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Bueno, como decia Oscar, la idea del Curso es plantear

las reflexiones due gente que 1nvest1ga sobre estositemas

pueda hacer sobre la hlstorla. Reflex10nes que estan orlentadas,;””

Z' { .

'por esta preocupac1on central que yo~© voy a trat r de deflnlr_ﬂ:'

. k
mds adelante, pero a la vez tratar de abrlr,un espac1o de

|

|

discusidn pues creo que es un tema de los cuales los conoc1m1en-‘ul

- : : 11

importantes para decir, sobre todo en el campo de 1a 1nterpreta—‘ 

cidn, por lo tanto, la idea es traer al cqnferenciéta b
' . ! {r
escucharlo , pero conversar con él, plantearle preguntas,

1

Yo creo que es una manera de enrlquecernos y a la vez ayuda
a reflexionar. : ST : a
@ . 3

Ed N . . 5

Por esas cuestiones es que tratamos siempre ien Fstas

B

horas de trabajo de dividir él curso en dos partes. ' Re&ulta
‘ |

que cuando yo terminé de armar mi esquema, me dl cuenta

|

que excedia. Se me plantearon dos altﬂrnatlvas° O mutllar
‘ f
una parte o plantear un esquema general. Preferl la segunda

+ borque creo que el esquema general puede tener 1a fgran
virtud de abrir la discusidn sobre el tema tedrico interpreﬂati*

VO que después puede ayudar a conversar con los conferencistas

que van a venir a trabajar en cada periodo concreﬁo. Por

lo tanto, yo voy a hacer un esfuerzo de Slnte51s. P051blemente

[
{V

algunas de las opiniones no.van a estar debldamente fundamenta—

f 3

das. Otras de 1las aflrma01ones deberlan ser amplladas 'y

dejaria ambas cuestiones para el momento de las preguntas,

tos son escasos Y poco SOlldOS. No hay demaSLadas cosas"

Yy
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de la charla, de las intervenciones. : j

i
]

Mi primer tarea, entonces, seria defiﬂir con un. poco

mas de precisidn vy extensidn el Ob]ethO del Curso,

l
1
en forma sintética a la vegz. Entonces se:'me ocurrlé que

la mejor manera era plagiar a un c6mico*de;televisiéh que-

escuché anoche, y decir gue un poco la preocupacidn nuestra,

es explicar 1los porqué somos el pais que tiene el Fayor
; ]

i
— . - s ) 1l _
numero de presidentes per capita. Este es el aspecto mas
fenomenal de 1la cuestidn; lo que se aparece como una pllmera
evidencia. Esta sucesidén increible de reglmenes de goblerpo

y formas de gobierno, de actores sociales vy de,presidentes,
- ‘

Ji
i
i

3 . H 1
todos muy precarios, todos muy 1nestables, vy todos! con una

incapacidad para gobernar.

Entonces nuestra preocupacidn seria reconstruir la his-
. Y )
C L : . . ‘ !
torla tratando de explicarnos estas tres cuestiones fundamenta-

les: el problema de la inestabilidad; el problema de que
esta 1inestabilidad gira normalmente alrededo} de dos ejes

centrales que es la contraposicidn de dos formas de gobierno:

h

la forma de gobierno democratlca Yy la forma de goblerno autorl—

tarla, la forma de goblerno civil y 1la forma. de’ goblerno

es decir, conn actores mllltaLes, etc, etc.

Toda esta cosa que es parte de nuestra conversciodn cotldlana.
: |
La idea seria ver si es posible encontrar' un criterip de
. . : ‘
ordenamiento de este saber cotidiano que hoy tenemos por
Qucb’u}f& W ch/& e&\d‘l) '

un lado, j\rigunos principios de expllcaClon. ? : :

- b
.

pero’

vy




Este curso que organizamos nosotros esta intimamente

ligado a una investigacidn que realizamos aqui en el instituto.

Nosotros tratamos de estudiar exactamente esti?probleﬁética
. . '::- B ) H

T = o ‘ i :
en un periodo mas corto del que cubre el curso: el pgrlodo

. P _‘ l
1955-1983. Donde todos estos rasgos estan aln mds’ acusados

y aln mas exacerbados, pero creemos que atn asi son rasgos

que cubren toda la historia politica de la Argentina;mbderna}'

Y cuando digo Argentina moderna me estoy refiriendo a este

pais que comenzd alrededor de 1880 Yy gque para los efectos
[
de la discusidn de hoy finaliza con el Gltimo gobiernoﬁniﬂitar.
. i i
¥ ] '
Después- voy a decir porqué no se incluye a Alfonsin en; este
‘ f

campo de reflexidns k ;

Es posible que los elementos que yoévuelque en la
charla, van a estar a caballo entre la necesidad de exponer

los objetivos y los criterios del curso, y las propias necesida-
des de investigacidn que nosotros tenemos. Van a ser|como

1
i

una ida y vuelta que puede enriquecer el analisis.’ Lé que
pasa es que cuando terminé de armar el ‘esquema no sabia
qué correspondia a una y qué a la otra. En este momento

no slo sé. Si interesa después lo podemos discutir.

B i R

J : L
Primera cuestidén. El tema de -la contraposicidn entre

dos formas de gobierno: la llamada democratica y la llamada

ry
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dictatorial; la llamada constitucional y la anticonstitucibnal;

ki

la llamada civil v la llamada militar,.esté siendo pebSada

Gltimamente como una contraposicién excluyente de iforma de
. . PR : i

¥ N i . - : ‘Y ’ . !! L
gobilierno. Digamos, como- la sucesidn de dos qcontendlﬁntes.-’

) N v 1
. : , Ca i -
antagdonicos, que no logran derrotarse definitivamente, ni de
. _ . ! !

un lado ni del otro. Hay . una especie.dé empateﬂperpetuo_

f

en este match, en el cual le toca ganar. un round agcada
: ) P S

il

uno. Pero es un match, es una competencia, una ?itu%cién
de fuerza ejercida desde ambos costados para ver;quién de
los dos logra definitivamente obtener la hegemonia y éarle
al pais un régimen mas sdlido y mas estable vy un Eétado

-

que goblierne mas.

»

Cuando esta cuestidn tomd densidad en Argentina, el
ano pasado, yo recuerdo que escuché& unas voces aiéladas de
los protagonistas de este dréma gue nosotros vivimos planteando
que en realidad a esta cuestidn de los civileséy los militares

habria que atemperarla un poco porque los iciviles habian

tenido un rol preponderante en los procesos de deégaste de

los gobiernos civiles, en la ruptura de los gobiernoé civiles
vy ‘de creacidén de 1los gobiernps militares, y también Ea la
inversa. Estos dos protagonistas que yo creo calificados
fueron el PresidentebAlfohsin y el GralolLanusse. Los dos
a su vez éctores activos_de esté prééeéd histérico ée la

sucesidén, del vaivén ,de la inestabilidad, no solamente por
. [

esto, sino por otras cuestiones gque se agregan y due no
L‘

vOoy a enunciar para sintetizar. Nosotros tenemos sospechas.

|
i
"
I
|

|
I
r
}
i

|
|




o

de dos formas
gue nunca pueden derrotarse, sinoc que para dec1rlo graflcimen—
3 |

te, serian como los rostros de un ser bifrcnte. En nuestra

opinidn, este ser bifronte venria a ser ‘el Estado; y los -

dos rostros vendrian a ser las formas de gobierno. . Dicho

de otra manera, nosotros tenemos la sospecha de que si rev1oamos

i
i
¥ ‘
v

la historia podemos encontrar que estas formas de goblerno
son el modo gque esta sociedad encontrd para mantener ei Estado.
Son hipdtesis y hay que verificarlas. Pero:es unbenfOQQe
que en todo caso no. refuerza o tiende a escaparse.delﬂdis%urso
que ~hoy domina sobre la cuestién. Cual es ese éirc&rso?
El discurso de ka democracia hoy, también tiene mit rostros

y mil nombres. Sin embargo los discursos mas o menos cientifi-

cos yo los organizaria de la siguiente manera: ; i

Hay tres formas en las que se plantea hoy-

de la democracia. Una que fue magistralmente expresada'como

Gltimo acto de su vida y como producto de una gran cohe é ncia
o
¢

ideoldgica por Gino Germani en Italia, antes de morir. j Como

ustedes saben, Gino Germani, es uno de los creadores de la

. . k ,
sociologia en la Argentina Yy a‘la vez el-gran fundadOr de
una escuela de pensamiento, de una concepcidn 1deologlco ﬁeor1~

i |
! i ;
ca. Yo driria, para sintetizar esta cuestlén, fue el que

v i

cred la teoria de la modernizacidn, de la cual hoy otros

abrevan sin mencionarlo al pobre Germani.




Pero no importa, &l cred esta teoria, mejor dicho,
adaptd esta teoria para el andlisis de cierto tipo de situacio-

nes socilales. La teoria .es de origen weberiano.iEl.hizo

; %
[

una combinacidn entre dos grandes tedricos de la sociologia:

Weber y Parson; y armd una cosa que fue bastaﬁte impor

It

a

para la interpretacién.de la sociedad argentina. contempordnea.

I .
tante .
i .

Germani planted el problema de los limites de! la democracia,’

pero en este caso no lo refirid a la experiencia de‘nue§tros

f
1 B
. . . . - i
propios paises, sino a la experiencia de las democracias

sb6lidas de los paises avanzados. Y planted :los limites de
la democracia de la siguiente manera: el proceso de moderniza-
i

_ i §
. - 0 . - - . . i . LS
c106n social (digdmoslo en términos en que se conversa cotidiana-

mente) y politico: ha excedido en los paises ‘centrales su

&

propio limite y estd generando procesos de desorganizacidn
. . L
social que pueden tender a generar apelaciones autorltaglas.

Esto esta fundamentado alrededor del concepto de aﬁomié, es

decir, hay situaciones sociales en las cuales se pierden

L
normas reguladoras de conducta, se genera una desorientacién
: o

social m&s o menos aguda, y ante la impbsibilidadiée 1iegar

al encuentro de nuevas normas racionales se hacen apelaciones

P

emocionales. Estas apelaciones emocionales serian esas rspe-
' - i

H
f

. L .. . b
cies de "caballos de Troya" que hoy habitan al 1nter19r de

las grandes democracias contemporéaneas. Digo, grandes porgque
] I

,

son de paises grandes, Yy grandes porque. son en el tiempo

: 7 o . § .
consolidadas. Esta es la teoria de los limites de la;demﬁcra—

i

cila.
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Junto con esta hay otra teoria que plantea la inviabili-

. . ' . : . o

dad de la democracia, siempre utilizando el mismo.marco tedrico.
: : e CT ' {

La democracia como veremos es producto de un proceso social

en el cual las relaciones sociales son cada vez mids racionales,

es decir, son producto de acuerdos sociales, de ‘acuerdos
‘ i

. . j: -
mutuos establecidos en el tiempo. Entonces, cada;ﬁocgedad

segn el grado de racionalidad que alberga en sus reléciones

. I L :
tiene la posibilidad de construir el régimen democratico que

es como la quinta esencia de la racionalidad.

K

. ' ‘ Q i
La inviabilidad de la democracia est& pensada ‘para
i )

los paises que no llegaron todavia a generar procesos de

modernizacidén en los cuales haya grados de racionalidad que
‘ ;
. N

permitan la constitucidén de un estado moderno y formas de
i l

gobierno democraticas. Esta problemdtica estd vinculada a
dos cuestiones, una mas polémica que la otra. A los problemas

de transicidn que se dan en algunos paises, caso Nicaragua,
. M

- ' o - I
y a los -problemas de otras formas de transicidn gque se dan
! i
3
en otros paises, especialmente en Africa y Asia. ' Es una
, [ .
discusidn alejada de nuestra preocupacidn. )

La que ma&s se vincula a nosotros. es -la ﬁeor%a de
T : il

la inestabilidad de la democracia, que para plantearlé también
en términos sintéticos diria: asi como la amenaza autoritaria

en los paises centrales surge por un exceso de modernizacidn,
. i
I

en nuestros paises surge por una falta de moderpiza?ién.
. = o
A
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Y ustedes ven cdmo se vincula réapidamentée el discurso tedrico -

y el discurso politico contemporéneo, héy. ZfEste'adlscurso e

teérico plantea las cosas, digamos es como yo dlrla, como,‘:

X

la investigacidn basica y la 1nvcst1gac1on apllcada,F Digamos'

l

Jque aqul se estéan generando esas categorlas_; que hcy e‘scuc‘;hamos -
. ‘ ' ) I -

Y- i
todos los dias y que se articulan un poco mds cientifjicamente.

£ f i

Cémo se plantea la cuestidn? Si el elemento de la mode;nizhcién

: ! i
i | : ‘ R [

es la racionalidad de las relaciones, la rac1ona11d?dves
. » i I

lo opuesto a la afectividad en el manejo de 1as reiacibnes.

Relaciones racionales son aquellas gue puédeh sér cohstrhidas
como mddelos puestos .en. una mesa, elaborados por ﬁn p%cﬁg,
por un pacto fundaéional, como se dice. Elaboradas e% pggto

en’}utinas, en tramas de relaciones muy claras, muy légiéas

y mutuamente acordadas. De tal manera que aqul no . juega en

l

i
i I
-

absoluto 1la afectividad, sino Jjuegan 1as reglas de juego.

Construir las reglas del juego de acuerdo a pr1nc1plos rac1ona—

{

E
les que nieguen todos los otros elementos deé 1a° conducta
i
lj i
social. Solamente es posible la creacidn de un reglmeﬁ democra-
. g'
L
. P
tico si construimos las reglas del juego y si organ%zamos

1

esto en base a un pacto que fundamente esas reglas de juego.

i

Ese es el discurso de hoy, politico. Y cientiflco. Todo

..;,_..;.,:._.}

t
tipo de accidn polltlca y social que traSCLende O est? mé&s
f !
aca o esta mis alla de este esquema ra01ona1,.es, planteado
!.
en los términos de la teorla soc1ologlca de’ elecc1on prescr1p~

. ! || .
tiva y no electiva, son productos de mandatos y no de elecc1o—

nes. Son productos de la sociedad tradicional y;no de la -

‘1'

Yy
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sociedad moderna; Yy nosotros (nuestra sociedad para, serlmas

eufemlstlco) diria que para esta teoria, nuestra soc1edad
3 V

esta enferma,.de prescripcidén, de tradlclonalldad Y de: afect1~
¥ T

vidad. Cuidles son los. sintomas de la enfermedad’f B%fno,

/ g . ] o ) i{
hay muchos. Yo sdlo voy a dec1r dOS‘O tres, 1os’mas escandalosos.
‘ o 4
Este atraso que tiene estos componentes da aL‘réglmen”polatico
. o : i '

P q

en vez de partldos, movimientos. En vez de dirigentes; 1ideres

carismaticos. En vez de actltudes rutinarias v1ncu1adas con

i
#

la eleccidn, la representacidn, masas en la calle, que tlenen

todas las caracteristicas de las masas en la calle. §

i
?rimera cuestidn:. ei movimiento en lugar dei pattiao

es la muestra def la falta de modernidad. Lé egisténcia

del lider en lugar del dirigente, es el otro elemento. porqué?

I :
porque el lider (como decia un conferencista:en los cursos

del afio pasado) tiene una caracteristica, por lo mencs algunos

de 1los que transitaron nuestra historia: son inapelables.
Ergo, la eficacia de su discurso surge de la consideracidn

previa de gque su discurso es inapelable; ¥y ahi no hay ninguna

posibilidad de racionalidad;

El otro elemento es la debilidad de la propia sociedad
politica. Hasta tal pdﬁto débil, en gque ese espacio es

ocupado por las corporaciones. Entonces ya aparece la cuestidn

comtre las organizaciones corporativas como expresidn de inte-

reses sectoriales que no pueden ser compatlblllzados con los
}\

intereses generales de la Nacidn. Y entonces, el mov1m1ento
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por un lado, el 1l1lider por el otro, y 1as corporac1ones que/'f"h

Suiuede o
pugnan por sus intereses sectorlales por el otro, la: debllldad

b

de 1la soc1edad polltlca

que {si lo dijéramos 81ntet1camente -en. termlnos de la teorlai”

. b‘

_ ; .
polltlca) tlenen 1ncapa01dad de agregar demandas, no pueden

e /nca ,éa ceq

construir en un proyecto 1as demandas soc1a1es;

aé 'S¢ bigap et '
HEEE un elenco dirigente que H@@%éﬂé a 1a altura

. R Seﬂéz acoy |
de los acontecimientos. Esta debilidad. S un estado

i

que como hoy sabemos tiene muy ‘poca capac1dad para gobernar,
1

k
5’

4
'}3
s

dlgamos, para gobernar tanto en términos de su funCLOn ecopoml~
. j- Lo . . E | ' L
ca, de su func1on pollblca, _de su func16n admlnlgtratlva,

de su funcién ideolégica. Entonces, la amenaza autoritaria

'*.partadbs politicos,gf

Llatente ; _
esta ahlyﬂvndependlentemente de que la forma que e
Molimientrsuee . f Trdsgredes
PEWED Sea Un mEiemiessEs redivivo en el;cua% seia@@@

i

¥otra vez las reglas del juego democréticd, o un general Fuevo

que elimine no solamente las reglas de juego democratlco,
, I;

sino otras cosas mas, como va hemos .visto. Esta es ‘la

problematica hoy, y asi creo que se plantea.

Sin embargo, en mi opinidén, creo que la cuestlo? asp

e Y e

| b
planteada no agota la esencia del problema, mas blen 10 oculta.

i i
Y para demostrarlo Y para deduc1r de esa demostra01om mis

propias hlpote51s de 1nvest1gac1on que.serlan a la*vezilas

hlpote51s de 1nterpretaﬂlon. del curso, mev obllgan Ea hpcér
: , i ;

un cierto rodeo tebrlco que 'a lo mejor: es fatigoéo, ?pero

que considerb necesar}o. E

!
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En primer lugar deberla criticar los elementos erroneos

que tiene esta manera de conceptuallzar, estg manera dque

. hemos planteado, de entender esta cuestién de la democracia.

-En mi opinién, estd obviando . una cuestiénﬁCrucial y la estéa
obviando por dos razones. Primero, porque no la puede explicar’
L ) : ,

'y segundo porque necesita ocultarla. La cuestidn crucial:

es el estudio de la relacidén economia, sociedad y politica.

Para gquienes frecuentaron alguna vez la teoria politica saben .,
ende ¢

fque hay dos grandes maneras de pensar esta problemdtica wme

i ’ @
‘la naturaleza de la forma de gobierno Y &8 la caracteristica

tde lo politico en. la sociedad,

qué han disputado su hegemonia a 1lo largo

de ya mds de cien afios. Esta @mw® la concepcidén liberal,

independientemente de las formas que adopte, de las distintas
la Conee XU vh

\variantes que tiene, vV markista de

i
i
I
1

"la politicas

:m@ ﬁconjuﬁto de subproductos que genera cada una - de estas

fdos;vertientgs, el eje de la oposicién.

Veamos réapidamente cudl es una y cuial es otra Y qué
.elementos de insuficiencia tienen ambas, qué capac1dad de
! frroblececes Guedlaw ea iuees ¢

expllca01on tienen ambas y que‘ﬁbs obligan a 1nventar a nosotros

para avanzar en nuestra preocupacidn.

<

La teoria liberal de la democracia se plantea, dicho
‘en Lermlnos muy rapldos, mas o menos.de la siguiente manera.

Dlgamoslo asi: la sociedad moderna genera un estado, el

T
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llamado estado modernc.  La sociedad - moderna es producto

de un 51stema de re1a01ones, del cambio de un sistema de.

estado moderno. Y cdmo nace? y pPorqué nace el estado moderno

;en esta sociedad y qué caracteristicas tlene?

La complejidad natural que se va dando en la sociedad,

;la ‘nueva sociedad moderna, genera potencialmente un estado
]
i

de janarquia en la cual los individuos que no tienen ya sus

marcos de encuadramientos propios de la sociedad feu-

dal, marcos de encuadramiento que no eran estatales, que

'eran de otro tipo; salen de estos marcos de encuadramiento

|-

'y ehpiezan , y lo digo de una manera simple, como a tener
Presencia en esta sociedad sin tener mecanismos importantes

de regulacidn de sus conductas. Ergo, hay un estado potencial

1 i -
i

de anarqula, porque la competencia propia de la nueva sociedad

genera la’ posibilidad de una guerra de todos contra todos.

-Todos los autores de la teoria clisica liberal plahtean esta
fférmula de mil maneras distintas. Digamos, guerra de todos
fcontra todos, no de unos grupos contra otros. Cuidado. De

" 1
gtodOs los individuos en funcidn de que hay intereses que
j )

Hno se pueden resolver en él mismo nivel de la vida social.
j .

}Ergd, estos individuos se . ponen de acuerdo y construyen un

:%acto: el pacto fundac1ona1 de un estado. Este pacto fundacio-

31nal, digamos para dar un ejemplo muy claro, es la constitucidn;

pero este pacto tiene algunas formas que revolucionaron respec-

to a todas las formas de organizacidn -de la sociedad politica

:relac1ones economlca5° sociedad capltallsta/soc1edad moderna/-
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anterior. En primer lugar en este pacto fundacional priva
‘la :ddeologia libefal, agqui nace el liberalismo. Qué quiere

il

jdecir &sto? Los 1nd1v1duoo se ponen de acuerdo para organizar -

p

un estado que regule ciertos confllctos Yy c1ertas acciones -

a partlr del respeto absoluto de los derechos individuales:

el derecho de propiedad, el derecho de reunlon, el derecho-

i

‘de circulacién, etc. Entonces, el estado es a la vez la .

*garantla de la agregacidn social y la garantia del desarrollo

de la 1nd1v1dua11dad. Por esto esta concepcidn de liberalismo
I‘. ¢

Jes la garantia de la 1libertad individual, 1la libertad de
!i 3
|

| \ , . . .
poseer, de actuar, de moverse, de opinar, etc.

|
%

Pero este pacto elaborado por estos individuos para
éste doble fin es un pacto nuevo, distinto, nada tiene que
ver con la historia anterior. Porqué? Porque cambia el princi-
bio‘:de legitimidad del. estado. Hasta alli el estado era
1eg£timo 6 por derecho divino, o por alguna otra cuestidn,
pera la legitimidad estaba fuera del acuerdo. A partir de
acéé la legitimidad de este estado, que va a ser respetado
borftodos, viene del hecho de que es representante de todos.
Y como es representante’ Es representante porque este pacto,
ﬁor un lado, considera que el pueblo (el pueblo en el sentido
ée p&eblo argentlno), gque todos los ciudadanos son los deposita-
LlOS de la ciudadania y que esa soberania la delegan en

una institucidn Yy en un elenco especial. Todos de acuerdo

delegan la soberania. Por lo tanto, la legitimidad de este

"y

v
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‘nuevo estado estd en la sociedad. Estd en el derecho ptblico

'y no ya en la ley divina o en el derecho natural.

Esta manera de pensar. la cuestidn tiene ‘enormes L e teandse B

g porque el punto de partida del razonamiento es tErEIR

-la suposicién de que la sociedad es un agregado de individuos

!
:iguales que pueden tener derechos politicos iguales. Que

pueden concertar pactos entre iguales Y pueden elegir, cons-
jtruir Y mantener una institucidn que los represente a todos

L

»por 'igual. Esta igualdad"juridico politica como atributo
‘%e locs c1udadanos estd en contraposicidén con la desigualdad
econbmica y social que fundamenta las relaciones sociales
que-dan lugar a ‘este estado. Esto qué quiere decir? Quiere
aecir que esta teoria considera a los indiviuos como ciudadanos
en funcién de relaciones juridicas, perc no como miembros
:?e ?na sociedad econdmica, es decir como productoreé. Si
flos' ‘reconocieran en el segundo nivel, deberian reconocer que

a ese nivel hay enormes diferencias. Podrian reconocer dos

cosas: 0 que hay enormes diferencias y ya no son todos

de sslvatine,

iguales, o que esas enormes dlferenc1as son producto {EggarEs

de poder seeiad i)l

surgir relaciones igualitarias al interior de la vida politica.
Estal contradiccidén nunca pudo ser resuelta por la teoria.
Aunque fue resuelta, y este no es tema de esta charla, por

la préactica. Desde el punto de vista de ‘la teoria, que

es lo que a mi me interesa en este momento , nunca fue
[} . . .

s

i ‘ : ' limi [aciopey

vy

de relaciones 1nternas a la v1da soc1a1‘/o puedenw




w planteada. Aca hay una contradiccidén dque piatzza 1o 51gu1ente. B

si la igualdad,juridica es racional, esta 1gua1dad juridica:

deberia « tener como equlvalente una 1gualdad social, seria

igualmente racional. Sin embargo, el equivalehte es la desi-

j guéldad social; la desigualdad social genera 1gua1dad polltlca.

Donde esta 1la rac1ona11dad7 en la de51gualdad social o en

la:lgualdad politica? Y genera hechos, factores deatensién

 en' el propio proceso histdérico. Cuando 1la desigualdad se
i

, agudiza, la tendencia a4 considerar iguales a los ciudadanos ™

deéaparece, Y cae la iqualdad juridica. Cuando 1la desigualdagd

social  ‘se atenga, la posibilidad de mantener 13 igualdad

social es mas posible.

En el centro de esta contrad1cc1on se coloca la teoria

marx1sta de 1o politico, que también VOY a presentar solamente

en dos pérrafos. La teoria marxista de 1lo politico busca

la exollcaCLOn a partir de esta contradiccidn, descubre esta

contrad1cc1on Y hurga alli dentro.
Wapxigles

vertlentesfboy a elegir una gue

Be todas las

es la ma&s clara
'S@gun mi opinidn.

. Razona de 1la siguiente manera: en la sociedad capitalis-
i

ta Ios 1nd1v1duos son 1guales entre si cuando estan en el
‘r '

mercado- cuando compran y venden, intercambian equivalentes

y tienen su prec1o. Es decir, en e}l mercado las ralaciones

de esta sociedad capltallsta se dan a través de este mecanlsmo,

el



cambian una cosa por otras. Qué es lo que se intercambila
jen el precio: el valor. El valor que es el traba]o acumulado,
}
ahl, todos los individuos en el plano economlco son iguales.

Pero en este mercado aparece un elemento central. de distorsidn,

;aparece una mercancia que se vende y qué tiene una capacidad

de transformar todas estas relaciones 1gua11tar1as, totalmente:

es :el trabajo, que también se vende en el mercado. El

;%rabajo también tiene una cierta capacidad que ﬁo vamos a
jdiscutir ahora, en la cual yo lo compro a 2 y me rinde
ipor:6 en la produccién. Cuando yo y el sefior contratahos
en el mercado, yo le pago a &l por lo que vale su trabajo,
Pero el beneficio que Yo extraigo de este trabajo es mayor.
Ergd, cuando YO saco al trabajo de la esfera de la circulacién,

me lo compro, me lo llevo a mi casa y lo pongo a producir,
i 0

i ‘ . . . .
se genera una relacidn de desigualdad porque la aplicacién

de este trabajo permite que Yo acumule. " Entonces, el centro

de 1la contradiccién estd aqui,
’%@ él mercado y ess la produccidn. Es posible, efecﬁivamente,
que una economia funcione intercambiando en el mercado valdres
igudles pero generando valores desiguales en la produccién.
be ahi, se dice que esta relacién de la relacidn produccidn/mer-~
éado se extiende a la relacidn sociedad/politica, Los indivi-
duos?son vistos en la'politica como son vistos en el mercado,

como iguales. Pero el mercado tiene 1la funcidn de ocultar
i *

: ‘
la relacidén en la produccidn. El estado considerando a los

l
rpuesto en cada una de estas cosas. Entonces, en el mercado, -

"y




rindividuos iguales entre si también tiene la funcidn de ocultar
it

i ,

I . _ - ,
'las relaciones, las estructuras de poder que se dan en la

vida social.

Hasta aquil, llega el nfcleo de la expllcac1on de la

teorla marxista a partlr de la cual en mi oplnlon se desarrollan.

categorlas a posteriori que en vez de enriquecer esto, mas

blen lo oscurecen, y nos han puesto esto en un & tebrico

gdel; cual no se puede salir. Pero este también es tema

i
para otro momento.

-

Por lo tanto, para poder evaluar esta cuestidn de
s

la relacidn economia/sociedad/democracia entre nosotros debe-—
jmos:reconstruir algunos elementos tebricos, construir catego-
rias tedricas que nos permitan describir con cierta claridad
estos proéésos que estan ocultos y que las categorias tedricas,
| . aL
ﬁtanto del marxismo como Yla teoria de la modernizacidn, la
concepCLOn liberal, nos estéan ocultando desde costados diferen-
tes. Yo voy a ser muy rapido, porgque presento esto para
poder fundamental mis hipdtesis sobre la cuestidn argentina.
Dstédes saben que las hipétesisv surgen de intuiciones, de
\?harlas de café, de conversaciones con la gente, de discusiones,
étc.ﬂ v para .que tengan las caracterlstlcas de hlpote51s
hay!que darles cierta vestimenta tedrica, hay que ponerles
4;1 fopaje'del emperadofﬂ Entonces yo tengo gue mostfar cual

es el ropaje del emperador para después ponérselas a estas

Jrup— -~ e e . e ——a e b e = —mm B




‘cuatro o cinco ideas que orientan nuestra investigacion.

N

No, voy a discutir cudles son las conclusiones de la .
: o A

teoria heredada, pero si voy a decir que para poder entender
la ‘cuestidn argentina me parece necesario redefinir algunas

.categorias tebricas y utilizarlas del siguiente modo. Voy
| ) ey ,
a presentar las categorias ¥ una breve definicidén.

N P

‘ Primero, es necesario definir de gué hablamos cuando
i

ﬁhabiamosidel estado, y volver a diferenciar estado y gobierno,

' -

;o estadd y forma de estado. Si el estado, como vya vimos,
?es el producto de ‘este pacto fundacional tiene como objetivo
@cenEral el'manteniﬁiento de lo que podriamos llamar el orden
social. Para esto, el estado (éste estado) es dotado de un
atributo que seria como el elemento central del estado, es
jdotédo dei monopolio de la fuerza social. Es el depositario
de ;a fuérza. A diferencia de 1lo que ocrurre en todas
ﬁasj sociedades anteriores, el estado moderno es :el Gnico
vquefpuede ejercer la fuerza en fdrma institucionalizada contra
Foséciudadanos, Ejercer la fuerza para obligar a respetar

las :prescripciones de un sistema normativo. Entonces, el

Jbstado es la fuerza, es un sistema normativo, pero no solamente
'I i

i
; ‘
I ‘

eso,i sino tambi&n es aquel lugar donde el monopolio de 1la
fuerza es concedido legitimamente por los ciudadanos. Los
ciudadanos estdn de acuerdo de que si el vecino comete un

|
delito debe ser coaccionado; todo el mundo acepta gque hay

normas que regulan la unidad social y que el estado da garantia,
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.da ‘garantia utilizando la fuerza. Entonces el principio
de legitimidad del estado seria (como diriaféalgﬁn autor)
ftrahsformér en derecho el hecho del ejerciciofée la fuerza.

fLa sociedéd le da derecho a ese estado para ejercer la fuerza.

;Paré darle derecho tiene que estar de acuerdo con un conjunto-

~de ‘elementos. Ahora bien, gqué tipo de relaciones son 1las.

éque_resguarda ese estado. Si son las relaciones de la desigual-

I
]

@dad} ese estado estd regulando la desigualdad; ya veremos

I
[

i wd . . .
iqué, consecuencias tiene esto. Pero para poder cumplir esta

i DL . .

 funcidn. general, el estado adquiere entonces funciones; para
; :
|

‘que este estado en general cumpla esta delegacidn recibida,
;debe actuar simultaneamente sobre los tres &mbitos de la
vida social: el &ambito politico, el amnito ideoldgico y el

ambito econdmico. En el ambito politico, es el garante de

la seguridad social y del orden social. En el dmbito ideoldgico
:es el q@% génera los elementos de la legitimidad, es el
'que:produce el sistema de argumentaciones de manera tal que
‘aquellos que delegaron el poder, lo consideren legitimo. Es

fuente de construccién de 1ideologia. E interviene en la
. ’

;ecohomia de digtinta manera y de distinto mndo, segQin las

7etapas del desarrollo de las sociedades, pero es pof lo menos

jun factor corrector de ciertas anomalias que genera la anarquia

! 1

, .
tde la produccidn; por lo menos eso.

| Cumpliendo estas funciones, el estado adquiere una cier-

'ta naturaleza. Entonces el estado tiene funciones, la forma




como cumple estas funciones le da una naturaleza. SI 1las
tiemden o ‘
funciones que cumple mianem ( independientemente de cualquier

otra’ consideracién) como ’‘consecuencia objetlvgjﬁ/féproduCLr

.un Sistema social en el cual unos se reproducen mejor que

otros, unos grupos tienen situaciones de privilegios respecto

‘de otros; se dice que es un estado de una clase, porque-

‘privilegia los intereses de una clase sobre 1los otros, o

; i :
‘el estado es garante de cierto tipo de relacidn: la relacién

isocial capitalista en la sociedad moderna.
i 1 -

i

‘ Pero este estado debe crear su propia forma, es decir,
fdebé crear los criterios para que el elenco gue actuard por
‘mandato tenga un principio de organizacidn minimawemie, por
-ejemplo, el estado republicano. El estado republicano es
una forma de organizacidn de la gestidn estatal. Tiene que
‘tener ade@és un sistema de reclutamiento del elenco; entonces
el sistem% de reclutamiento puede ser un sistema representativo
'a través de la eleccidn universal. Y debe ser depositario

de un principio de legitimidad. Un principio de legitimidad

que estd& dado, si fuera republicanc y representativo como

‘en nuestro caso,
, - 5¢ comvierle eor : o
porque @miMa sintesis de la soberania popular. Ergo, esta
; ;

Eforma_ de goblerno solamente puede existir si hay divisién

i

ﬁde poderes. Si esos poderes son ejercidos por un elenco

i

Ede representantes del pueblo y ese elenco de representantes

/del pueblo estd seleccionado seglin determinados procedimientos

vy



‘que. garantizan la, soberania popular. Esta es una forma de

gobierno en la cual las fun¢iones generales del estado pueden

i
d

tuya es necesario que existan, adem&s, otros dos &ambitos

‘de la vida politica. Uno es el &mbito en el que se dirimen

"l1as' contiendas sociales para seleccionar el elenco, es el

4 ‘decir entonces que esta forma de gobierno esta rodeada de
1 : .

' o o . . .

un ‘régimen gque tiene una dimensidn formal que es aquella

i ] _ . . .
ide 1la lucha de los partidcs gque compiten entre si para ser
: fseleccionados como miembros del elenco gubernamental; pero

. ‘como la sociedad es mucho mas compleja que lo que agrega

oy
oy

P , 'este escenario politico, es necesario definir otro, que para

F, Bi ei espacio de los partidos, de la lucha
ele&tora11 de los partidos lo 1llamamos el régimen formél;
le podemos llamar provisoriamente el "régimen informél", donde
se ﬁace la politica que incide sobre la lucha de los partidos

entre si, sobre la relacidn de 1los partidos con el estado

'y sobre la relacidn del estado con la sociedad.

i

.ambito de la lucha legal/electoral de los partidos. Poﬁriamoé‘

;ser ejecutadas, géro para que esta forma de gobierno se consti-
; : i ;
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| : Este es el. lugar donde se expresan otras formas de

la vida social, otro tipo de actores sociales. - Este espé&cioc

estad ocupado por las organizaciones sociales; los’'representan-
tes de comunidades corporativas, por instituciones de la so-

;
F

escenario que solamente se puede definir en cada situacién

empirica concreta; porque el escenario estd constituido por

el campo de fuerza que definen lcs actores que intervienen

Yy su sistema de relacidng,&ntonces, hay un régimen donde
. detoyd

estédn ademds de los partidos otrosy para influir sobre los

partidos, y con esta pequena bateria en diez minutos expongo

en sintesis algunas hipbtesis sobre la cuestidn argentina.

Para elaborar hipdtesis sobre la cuestidén argentina

io primero que habria que preguntarse es: si el estado
ty 2 Ql

que hemos .recibido es el estadolfde nuestra sociedad oVestado

en general, y yo diria, primero, que el estado de la sociedad

i : , X .
argentina es el estado de una sociedad dependiente,

La dependencia es una
que devieﬁe desde mucho tiempo’atrés, yd no quiero discutir
gesde cuando, pero me importa marcar un momento, que es 1880.
ﬁn este periodo, alrededor de esta década, se constituyen

tres fendmenos a la vez, que si los tenemos adecuadamente

en consideracidn nos van a permitir entender el proceso poste-

1
r

ciedad civil y aun por instituciones del‘éstado,@eneran un




‘de lo que deciamos relaciones capitalistas, es decir, procesos

‘de modernizacidén en lo econdémico y en lo_social, genera un

% : 1 {ene ' cidn "basicamente, clases
;estado que tlene una nueya fun Yy : '
| 4

'sociales diferentes a las que tiene en cuenta las sociedades

.modernas que conocemos y las sociedades modernas que estan

4

por - entrar en ella. Dificil de mostrar esta hipdtesis en
‘'t

i

i

@y uﬁ conglomerado, estas cuatro grandes clases van cambiandé
‘en el transcurso de la historia su composicidén interna y
- su peso :elativo, en un mQhento m&s importante una, en otro
fmoménto, ﬁés importante otra, en una ,:una esta compuesta
:por determinadas g¢osas y en otra, por otras. Pero esta
}sigue siendo la cuestidén. Estas cuatro clases yo las denomino
; . ,

ldel:siguiente modo: la gran burguesia, que tiene como origen
%hisﬁérico la oligarquia terrateniente; y que va tomando distin-
?tas formnas en el proceso interno; la burguesia, que no es
jla gran burguesia por muchas razones; la pequefio burguesia
Y lo que podriamos llamar la clase obrera, que asi lo podriamos
fllamar po%que este es un séctor que. se va modificando mucho
a lo largo ael tiempo. Y por Gltimo, un conglomerado que
fno llega a constituirse en una clase, pero que lo prdriamos
ﬁlamar el pueblo, digamos es todo un conjunto‘deAgrupos Yy

isubgrupos sociales que no tienen insercidn estable Yy permanen-
! - K ' -

i
i
|
i
i

gte,iun perfil definido en la economia y tambié&n en la sociedad.

anfpoco tiempo, solamente la voy a enunciar. Nuestra sociedad,"

lya desde 1880, se constituye a partir de cuatro grandes clases:

v’-!



' : irio}. En primer lugar, se constituyen casi simulté&neamente
.- ;la sociedad moderna, la economia capitalistajéependlente Yy
| ' N -

i : _ . . \\ - :
i el restado dependiente fendmenos casi 1nenallab1es en otras

texperiencias histdricas. Porqué sociedad capitalista depen-

,diente? Bueno, en. otro trabajo
f/&ﬁeué a. ch@rauﬁatd

fna‘capitalista nace en esa segunda década, y que tiene una

icaracteristica fundamentral: tiene un alto crecimiento econdmi-
co, como tgdo el mundo sabe}ghé creciente desarrollo devrelacio—
ines’capi'talistas de produccidn, o0 sea es una Sociedad capitalig—
j ‘ “ta; ambas duestiopes producto de wuna articulacidn con el
?meréado-mundial, y de la incorporacidén de capital extranjero
: aljpaise Ergo, nace una economia capitalista dependiente
P que da una sociedad con detérminadas caracteristicas y un

!estado con determinadas caracteristicas. La caracteristica
€s la syquieute..

¢ s ; e Yy .
;centraL para ser SlntethO,@%ﬁ3=&k?ﬁ?ﬂﬁﬁﬁﬂ&k4h4nﬂ%¢=ﬁﬁﬁial

1se§&§=ﬂ;_{%gﬁééﬁ? el desarrollo capitalista de la Argentina

en mi opinidn y por hipdtesis, desde 1880 hasta 1982, peme
:&ﬁﬁﬁéﬁ?‘+m?++ééfﬂk+&ﬂﬁt4m, es un desarrollo capitalista que

que efectivamente la Argenti-

testd basado centralmente en la circulacidn y capitalizacidén

i

'de la renta agraria, és una propuesta muy general, un tanto

”aventurada Yy polémica. Entonces, un desarrollo capltallsta
de base agrarla que tlene una virtud, captura a través de
‘la renta excedentes desde el exterior y los hace circular

radentro, ¥ esto genera dos fendmenos particulares. Aparte

)‘ra famu—d o(e a&&wv 9‘7’&4‘/9&«&1/6




ad

4y

o

?definido, tenemos que agragarle por 1lo menos tres (y esto

‘Esta sociedad se constituye deciamos junto con este
estado; llamamos a este estado, un estado capitalista depen-

jdiehte porgque a las fhﬁtiones generales del estadé que habiamos

marca, permite empezar a pensar la especificidad de nuestro

H

¢ ] . : = ; £,
'su propla forma de gobierno; ademds de generar su ideologia

otrad
" {generacién del 80), ademds de eso tiene algunas funciones

ufpti [ eq . . .
' / ¢o: es el agente articulador de las relaciones de
fdepéndencia con el exterior, (no lo puedo demostrar ahora

pero es perfectamente demostrable). Es por un lado la relacidn

'de articulacidn con el mercado de manufacturas, de materias

\primas, y con el mercado de capital que viene al pais. Alrededor

‘del estado, se realiza todo esto. Pero como este estado,

es el estado éﬁ, una sociedad en ré&pido crecimiento Y muy

:excedentafia, es el estado que se encarga en distintas maneras,
en distintos periodos histdéricos, en convertirsé en agente
fundamental del crecimiento econdmico. E1 crecimiento econdmi-
:co, y la tranformacién de las estrategias que permiten el
écreéimiento ‘econbmico tienen como protagonista fundamental
al ‘las poliﬁicas del estado. Porqué. Porgue el estado es
‘uno de lés agentes de la distribucién de la renta agraria
:Fapturada en el nércado internacional! Y esto no es para

‘todo el periodo, a veces mas, a veces menos, pero vale para

los cien afios. Pero ademd@s, como este estado se constituye

~estado), ademas de ser la garantia del orden, ademds de generar

"

3
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lantes, cuando ewnhkedieden

Bunto a la

un estado que al elaborar 1los principios de su legitimidad,

S S s ,. debe tener
' c;erf;d m ?}uwaw ca(;w.zﬂ; e ¢
en cuenta, ademas de lo general, U exthacharde ser un factor

de crec1m1ento econdémico, debe ser un factor de distribucidn
ﬂn érna del ingreso, o de redistribucidn. Debe ser un agente
‘dellproceso de movilidad social y un agente dél proceso de
la participacidn politica. Todo esto, todas estas démandas
32 (lestd
sociales respecto del estadoYen un procesoc de ida y vuelta
en el cual el estado crea y genera las condiciones y la
;sociedad las acepta, las wvuelve sobre el estado ; es un
proceso‘que se refuerza en forma de espiral,
los 'principios de 1la legitimidad del estado. Entonces un

estado es'legitimo en la Argentina cuando cumple con todas

estas funciones especificas, Y no solamente, como veiamos
Comple cp Loy f i;ca' c2ed “eff‘g’-d CrsutiCeaetod /w 4 [esria,

Entengassiei &1 estado debe ser liberal ,(resguardar

los derechos privados) debe ser racional, debe permitir la

(//u(/ag/ u-a e/&,«ﬁo a%/ + /90 e %, u‘:é‘«'! 5ol r o &a@éézoéi She
@y 4uud§

aa garantia del pacto democritico, es decir, Via soberania

participacidn

| ‘ a

popular, GeherwermpReaRig nrgelemesETdn, Oebe agragarvgsto,

: ) L ) exbraufew

entonces, la articulacidn con el capital = Yy con el
, e se~ o )

mercado externo , eswed factor del crecimiento econdmico,

P de distribucidn del ingreso, de movilidad social

y de participacidn politica. Si el estado debe cumplir estas

vy
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';funcionesfpafa_ esta sociedad, la ideologia de los mivimientos
lésocialeé vy de los partidos politicos que disp}_l't:_a'.n entre si
:éla 'capacidad de representar a la sociedad, débe tener la
‘;capa‘lcidad de agragar todas estas demandas. Si ésto es ciefto,

;podemos hacer la siguiente afirmacidn: la clase dominante_

;argéntina (digamos para entendernos de la oligarquia para

‘acd) tiene una caracteristica, es una clase dominante, obvia-
‘mente, e§ la que cubre y domina la escena de lo econdmico
|

adeuscen

y domina la escena de lo social; pero tiene que ser 36ara

‘dirigir este pais la clase hegeménica,( lo que esta clase

A
i :

»proponga para que este estado haga, esta sociedad debe aceptar-
1
ila}. Entonces, yo diria, que es una clse que construye hegemonia

social, pero no puede construir hegemonia politica. & Esto

‘qué  quiere decir? Quiere decir que la virtud gque tuvo a

través de. su fuerzas, de sus formas de expresidn esta clase
-fue. de meter en la cabeza de todos los ciudadanos de este
;ipais, un cierto esquema en el cual, primero, no se disctuten
"las:. funciones generales, el estado es garantia vdev cierto
':tip:o de rélaciones, primera cuestidn. Tampocovse discute
'seriamente, o se combate, seriamente, el papel que tiene
‘»%el ‘estado c:‘omo articulacidon de 1la dependencia, y tampoco
' se discute el papel que tiene el estado como factor de reorine-
tac;ién de 1la - renta agraria, para provoéar .el crecimiento.

_Este es el gran éxito que tuvo la clase dominante histdricamente

fy gue en mi opinidn sigue teniendo hoy. El1l esquema de 1880




édaptado a la nueva situacibn sigue siendo el mismo, y es
‘ ? i LR
el esquema hegemdnico hoy. Y en mi opinidn % por la forma

como se discute hoy la deuda externa, si ustedes quieren.

Luego, la clase dominantelenl su esguema 1ideoldgico

. he_pudo) ,
agregar las otras tres demandas gue son también demandas

sustanciales de la sociedad argentina: de distribucidn, parti-
bipécién y movilidad social. Habria que demostrar primero
si realmente no pudo. Si no pudo habria que preguntarse porqué.
Entqnceé yo digo, no quiso porque un estado que adopte toéo
éste paguete de dem;ndas en un solo esquema ideoldgicopolitico,
'én ;n s0lo proyecto politico tiene una bomba de tiempo en
ﬁas vmanos. Porqué.w Porque si es un estado gque acepta
bromover la redistribucidn del ingreso, la movilidad social
y la participacién politica?$iuu@ﬁu&umawk, 9uu%a Uu/ﬁnmﬁx)d%
:réf}aaﬁimgaféa“/&l o e /iofeuc:aauzeez‘é teelee cadls cua o 0dE
&m@m&m@ﬁh?ue pueden provocar dos fendmenosg pueden provocar

un punto de ruptura en el horizonte, porque la naturaleza

del esquema econdmico

dominante, no
éuede absorver permanentemente la retroalimentacién de estos
;res‘ tipos de demandas. Entonces o se genera obst&aculos
él CIedimiento,_o se genera una contradiccidn entre el nivel
ae esta demanda y la posibilidad de satisfacerla. En esta

contradiccidn aparecen dos cuestiones: que se cuestione el

estado comb tal, como garantia de un régimen que no da posibili-

con pretensiones hegemdnicos para ganar la mayoria,

¥ &
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‘dad ‘de satisfacer estas demandas, o que se genere un fendmeno
que tienda a la desorganizacién social, entoces, la otra
funcidn del estado empieza a ser cuestionada. Se;ria ot et

B en términos de la teoria gramsciana puntos de ruptura que

‘conducirian a la crisis organica. Es decir, al cuestionamiento

del estado como tal. Entonces, para evitar Que el estado
sea cuestionado como tal, digo, yo sospecho, ahora soSpechd,
:que se 1nventd un mecanismo en el cual 1 cuestionado es
jel gobierno y no el estado. De qué manera? Deciamos que
‘ el estado acd arriba, el gobierno,

"

el régimeﬁ politico formalizado, digamos en la lucha electoral

teniamos

de ios partidos y?el régimen politico no formalizado en el

ticual convergen todos los actores que en cada circunstancia’

histdrica tienen algo qgque decir y hacer. Pero al no poder
conétruir @ una ideologia hegemdnica que. agregque todas
las  demandas, la clase dominante no tiene un partido, esto
es una discusidén de todos los dias en Argentina. % @ste
jpartido dejo de existir, aungque parezca mentira en 1914,
des?ués de la derrota con Yrigoyeﬁ° Hubo una discusidn ahi
entre dos alternativas, y desaparecid y a partir de alli
;no ﬁubo mas un partido que en forma legitima pudiera aspirar

a representar aww la mayoria -a la sociedad. [t saciaes s re)

s nis e U N Se termind
el partido conservador, o sea que la clase dominante nunca
pudo plantear su proyectc coyuntural, de corto, de mediano

plazo, en el escenario formal de la politica. Y le dejd
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ese‘espacio a guienes lo ocuparon agregando todas las demandas
y aca viene otra complicacidén y otro gran elemento polémico.
ILe éeja ei espacio a los partidos qué son capaégs de agregar
todas las demandas. Qué quiere decir agregar todas las deman-

¢ Edas? A los partidos que corren en dos caballos uno que

: : corren para alld y otro que corre para aca. A los partidos

que ' aceptan el aspecto hegemdnico de la clase dominante y
: i

jquieren éompatibilizarlo con las demandas de los sectores
‘populares, .0 de la sociedad en su conjunto. Estos son los
Gperiodos de gran éxito electoral, y son los periodos histdéricos
: ?en los "cuales se'gobierna legitimamente en este pais: que
§~ es Yrigoyen y Perédn. Y fijense que Yrigoyen y Perdn cada
!%9 :cual a su modo, y'cada cual de acuerdo a las caracteristicas
;de éu periodo, y cada cual de acuerdo a las caracteristicas
;que‘ van tomando las clases en cada uno de los periodos,
I .

'agregan las tres demandas, las combinan. Y las combinan

vil 2u b homizule

.en forma tan explosiva gue colocan e punto de ruptura¥ y
obligan ar replantear la cuestidn. La cuestidn no se puede
_repiantear en el campo de la disputa formal de la politica

Y entonces es donde aparece en el otro campo, en el campo

éno formal del régimen politicd,.;ﬂwgﬁ@ﬁgydos cosas, yo sospecho,

‘aparecen por un lado nuevos actores, y entonces acad aparece

la Cuest;én del Ejército, el papel que tuvo la Iglesia en
I 3 :

‘la caida de Perdn, el papel del Ejército en 1la caida de

Illia, pero ademds aparecen las fracturas de estos propios

Imovimientos politicos histdricos. Digamos, hay partes de
| :

'y

&



lestos movimientos .que entran al campo de la informglidad
_ géﬂ
y comienzan el proceso de desgaste, de desequilibrio, cambio

‘del’ régimen . Porque dentro del elenco que constituyen 1los

‘movimientos y los partidos politicos hay quienes también se
i )

~asustan porgue los caballos corren en dos direcciones: unos
:se montan en una y otros se montan. en otra. Y entonces

‘uno . podria comenzar a explorar, por ejemplo, cosas que ya
: | @ que s dehid s

R ey aparente magica convergencia
ddakoﬁ9&9 d<99u€

‘son-muy sabidas,

.civil militar- estudiantil,

' sy lacte, (mpooleste 2 _
viejo, “ﬁw@ﬁgﬁ*‘*#”ﬂﬂﬁf“, Yo creo que semejante convergencia
1 :

Yrigoyen estaba

‘de interese v de actores politicos para voltear un régimen
_ - chbedecar 3

plebiscitado dos afios antes, debid % alguna causa mucho

. /uﬁ@¢cwwwuaw?&&?éwé'

)
'

'mas‘ profunda que

b

Y curiosamente/,si ustedes buscan

ien toda la historiografia argentina no wvan a encontrar a

fnadie que intente explicar seriamente qué le paso al Partido
‘ ‘ Coanets

Radical aue se fracturd. m&ko dejd solo a Yorigoyen,

1

pero porque estaba viejo? No .Porque se pasd para el otro
‘lado. Aparte de que ya tenia un pedazo que se habia pasado
: :

antes que 'eran los "antipersonalistas", a los cuales se engan-

charon el Socialismo Independiente, la FUA, los actores que

en ese momento eran dominantes. Este mecanismc se repitid

‘un montén de veces en la historia de la Argentina. & Y qué

i

ise logra con este mecanismo? Al eliminar la forma de gobierno

'democr&tico, la nueva de forma de gobierno, S SE ST e it Yk sy gu
Reczissio 0 tons oipsstiialy o b RN L A s S EEIRE S s D S L PSR R L)

es producto de distintos conglomerados, sociales y politicos,

"y
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‘disfintasiclases participan en distintos momentos, distintos
;actéres participan en distintos momentos, pero g3 todos tienen
.en mi opinidn, uﬁirasgo com@n. El rasgo comﬂﬁ es el poner
j i

ilimites a la agregacidn de las tres grandes demandas. Entonces
;habfia que estudiar 1la din&mica interna Ide esta forma de
que ponen a esta forma agregada de estas tres demandas es,
:digamos, ﬁnaceptable para la sociedad. Tenemcs la relacidn
‘Cordobazo; Ongania, Lanusse, este proceso que tiene que ver
con el proceso de la participacidn politica y podriamos tomar
imuchos otros ejemplos més alrededor de este conjunto de ideas.
%PorE lo ”ténto, vyo “pienso, aungue es muy doloroso decirlo,
! ‘ o

}unoh tiene  que tener 1la sospecha, de gque hoy nos estamos
-mostrando solamente una cara del bifronte, hoy nosdtros. Exrgo,
el problema de la democracia en la historia politica habra
_queidiscdtirlo , Pprimero sabiendo si esto es cierto o no,
.es como si uno estéd enfermo, y tiene que ir al médico a
;que le diga el significado de estos sintomas gue aparentemente
;apa;ecen por ahi. | Y si esto es cierto, una conclusidn.

i ‘ -
fY sl no es cierto, otra. Pero si esto es cierto apareceria
:la otra cuestidn, cdmo es posible gue una sociedad, la sociedad
.nuestra, pueda hacer convivir durante 100 afios esta contradic-

cidén sin resolver&.?ero esto es tema de otra charla.

‘gobierno. Yo diria que estos gobiernos caen cuando los limites

L&Y
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