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"EL DISCURSO IDEOLOGICO COMO RACIONALIDAD Y FALSA CONCIENCIA"

]

. : . . . ; i e L b
f/ La ideologia supone la existencia de part1c1pantes "normales"

o interlocutores normales; de situaciones normales en que ocurre el-

discurso; de reglas para aceptarlos en el dlalogo ¥y que rigen ? la

conducta durante su desarrollo. Esto es tan cierto en el caso zdel

h]discurso ideoldgico como en otros tipos de discuréos, Es 51gn1f1ca

!I

tivo que en 1engua3e ordinario no hablemos de los’ nlnos como posee

dores de una ideologia. Generalmente, la 1deolog1a se usa para ieﬁg

- . o - o + o
rirse a un orador normal que tiene una edad minima, que se le atri
. i -

buye cierta madurez y competencia linglifstica. En pocas palabras,se
. . 3 !
hace referencia a un sujeto responsable y poderoso. Pero no es la

inmadurez 1ntelectual la Gnica razén por la cual se con31dera que

los nifios mo tienen ideologia. La expresidn normal de adherenc i i

1ce

decldgica constltuye un acte publlco al cual los nlnos tlene

e et Y s

so limitado. Las ideologias incluyen discursos entre mlembros de di

ferentes familias, no sbdlo dentro de éstas; es un dlscurso entre ex‘

trafios, no sdlo entre amlgos.

¥ Las 1deolog1&s pueden organizar la accidn social y las soll

lok}\MbNﬂ darldades soc1a1es en formas que son irrelevantes a (o, que trasc1en

¥

~ den) las estructuras trad1c1onales de la sociedad - familia, vec1n—

4darlo o 1gles1ao Pueden unir a hombres que tienen poco en comun a

excepclon de la idea que compaxten. Entonces, ellas suponen la p051

bilidad de poderosas afinidades, de demandas y obligaciones entre
- - - e - -

personas unidas sdloc por una creencia comin. En cierta forma, esto

es posible por el deteriorc de las estructuras sociales trad1c1ona—

" les durante la. tran81c1on de la soc1edad del antiguo reglmen a la

. nueva socledad burguesau' - . L y

Y
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T, La movilizacidon ideoldgica de las masas (al igual que el uso de

la ideologia comc base de solidaridades sociales), supone una destra

dicionalizacidn de la sociedad y de la comunicacidn, de lo que se per

.Lpite discutir, de lo que se persigue y de lo que se proclama. En socie
dades tradicionales sblo se permiten aseveraciones relativamente fijas,

limitadas, conocidas y establecidas porque lo legitimo en tales socie-
4 .

dades es lo que ha sido, lo viejo; dentro del tradicionalismo sGlo pue
, Pt

de afirmarse lo firmemante establecido, limitado y estereotipado. La

manera como podia justificarse esas aseveraciones tambi&n estaba limi

ltada. El discursc estaba autorizado por la autoridad o posicidn social

de quien lo presentaba.

T’ La emergencia de la ideologia, sin embargo, supone que nuevos
tipos de %Eifffﬁigﬂff y legitimaciones son posibles y, al mismo tiempo
que han sido eliminados los viejos y estereotipados limites de le que

l\§e podia decir. Ahora cési'cﬁalqhier cosa se'buede afirmar. Dentro de
posibilidades ilimitadas, algunos comienzan ; percibirse como grandes
Prometeos, o, desde otro punto de vista, como personas andmicamente in
saciables. Como afirmd Lucien Goldmann 'una vez que se destruyd la in
terferencia de lo sobrenatural, todo se hace natural y posible" (26 ).

Todo: incluyendo tanto el terrcor del hombre como su reificacidn.

P
BN

Una sociedad tradicional intacta, entonces, no ofrece mucho es
pacio para el juego de las ideologias. Perc al mismo tiempo, las ideo-
logias tienen impacto reciproéamente deteriorante en las estructuras -
tradicionales y en el involucramiento de las personas en estas estruc-—

turas.
1.1

T/' Las ideologias debilitan las estructuras tradicionales al reepn
focar la visidn de la vida cotidiana, y, especificamente al llamar la
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‘atencién scbre cosas que no aparecen en la evidencia normal, scbre lo que

; no se puede ver .directamente a través de los sentidos, 'sobre lo que no es
: : ) §

ta circunscrito a 1o inmediato. Por ejemplo, no se puede ver una 'clase "

. . . P

o una "nacidn" o el "libre mercado", pero las ideologias del socialismo,-
L\el nacionalismo y el liberalismo, traen a la mente estas estructuras. De
‘esta manera, proveen un lenguaje que permite interpretar cosas que pueden

ser vistas u oidas dentro de lo 1nm.ed1atoe Laideologia permite destacar-—

se cosas en la vida cotidiana que pueden ser vistas sin percatarse de. e

1llas. Las ‘ideclogias permiten interpretar la vida cotidiana de maneras -
que no son posibles ‘en lLos termlnos ‘del lenguaje de la vida ordlnarla una
discusidn entre obreros y capataces por éjemplo, ahora’puede ser,lnterpre
 tada como 1nten31f1cac10n de la "lucha de clases". Las: 1deolog1as se con

vierten en la autoconciencia del lenguaje ordinario. Constituyen un meta
]

lenguaje. o e

T Los efectos disolventes de la ideologia en la tradicidn surgen, en
parte, porque aquélla permite que los actores se dlstanc1en de lo inmedia
to de la vida cotldlana, permlte comenzar a ver el mundo ‘de maneras que

van mas alld de los limites del lenguaje ordinario; y pueden créar nuevas

~solidaridades que distancian a las personas de lo tradicional, de la fami

i\}ia vy los vecinos. Asi, las ideologias permiten actuar con mayor :fectivi

dad de acuerdo con diferentes intereses sin la restriccidn de los nexos
particularistas ni de los lazos convencionales del sentimiento o la leal
tad que unen a los miembros de una tribu o de un vecindario. Las ideo
glas sirven para desenraizar a las personas, para desenraizar aﬁn mas lo
‘ya desenraizado, para desvincular de lo inmediato ¥ de las est#ucturas -

sociales tradicionales, para evadir los limites del sentido comin y de

Tbguir proyectos. optados por ellas mismas. De esta manera, las idglogias -

contribuyen claramente, al menos de esta manera, tanto al discurso racio-

nal como a la politica racional; a una racionalidad que es, al mismo tiem

po, activada y limitada por ansiedades exacerbadas por el desar?aigo de

i
| lo inmediato de la vida cotidiana. Las ideologfas capturan y reorientan -

Y

la perspectiva limitante del lenguaje ordinario, permitiéndoles asi se




las energias de las ansiedades que flotan libremente. La ansiedad liquida
los viejos compromisos simbGlicos, permite buscar nuevos compromisos y juz
garlos de nuevas maneras. Pero la ansiedad también significa que, es. pre

B R ERRER-3) : —

5

i\piso hacer esto con urgencia.

Py

1.2 , e
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La discusién de. Eric, Hobsbawm sobre la transicidn del viejo tradi-
cionalismo a la era de las qyevas:ideqlogias‘gnfa;iza en forma muy apro
piada que .esa transicidn consiste en pasar del viejo dominio de los siste
mas del pensamiento religioso a sistemas mis seculares: "para gran parte
de la histeria y para gagi‘ggdokel mugdd;q,?gios términos en que todos, a
_excepcidn de algunas personas educadas y liberadas, concebian el nundo,
consistian en el tradicionalismo religioso ... en algin momento anterior-
a 1848 esto dejd de ser asi en una parte de Europa ... la religidn dejd -
de ser algo similar al cielo- ... y se convirtid.-en algo similar a un nuba
rron ... este es el mads profundo de todos los cambios ideoldgicos... En
tre todos los eventos &ste fue:el que carecid de precedente alguno. Lo
' que no tuvo precedente ‘fue-la .secularizacién de las masas ... En las ideo
logias de los americanos y los franceses la-cristisndad es irrelevante...
La tendencia general duranteel periodoentre 1789 s 1849 estuvo asi carac

terizada por una profunda‘sécularizacidn'.*:

. . e P . -
3 . » . . .
i - PN T

Si-hombres como Maistire, de Bonald, o Burke hablaron bien de la re
ligidn y de la tradicidn, lo"hicieron con una racionalidad y una concien-—
cia que ponia de manifiesto que &stas cosas:ya no eran las mismas de an
tes, sino algo verdaderamente nuevo. Las defensas mis importantes y cohe
rentes del tradicionalismd son y sdlo pueden ser hechas desde fuera. Fue-
ra del tiempo en que era una fuerza viable e incuestionable como cuandc -
de Maistre y de Bonald escribieronm, despus de la Revolucidn Francesa; o
fuera de los limites sociales-que la tradicidn habia marcado, comoc en el
caso de Edmuad Burke.. Burke,* irlandés:qué buscaba su fortuna en Inglate

rra, abrazd las tradiciones ‘que se .resquebrajaban con el fervor de un re

* Eric J. Hobsbawn, The Age of Revolution. Weidenfeld and Nicolson,-
Londres, 1962, pp. 217, 222.
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cidn convertido y con la capacidad de verlas como una totalidad limitada,
como sdlo podia hacerlo alguien que no habfa hacido dentro de esas tradi
ciones. De igual manera, sdlamente la aguda crisis de la religitn esta
blecida fue lo que permitid a Madame de StHel hablar de la necesidad de
creer en algo y que condujo a Georg Brandes a hablar de hombres que mira
ban '"patéticamente a la religidn del siglo XVIIL{, mirandola desde afue
ra come quien observa un objeto en un museo'. Como observd Karl Mannheim,
la tradicidn se transformaba en conservatismo, a través de la autocon
ciencia y la justificacidn de la discusidn racional. En pocas palabras,-

la tradicidén se modernizaba en té€rminos de una ideologia.
1.3

ﬁ/‘ Al igual que la religidn convencional, también la ideologila busca
moldear la ccnducta de los hombres. Sin embargo, la religidn se concen--
tra en la vida diaria y en la conducta apropiada. A la ideclogia, por
contraste, le interesa no tanto lo inmediato de la rutina cotidiana, si
no mis bien realizar proyectos para los cuales ha hecho una movilizacidn
especial. La ideologia busca reunir, provocar, diferir y controlar la
descarga de las energias politicas. La religidn,por el contrario, esti -
interesada,en definitiva, en la existencia diaria y en las crisis recu
rrentes del ciclo diario de la vida. Las ideologias relinen las escasas g
nergias para descargarlas en la esfera piblica. La religidn constantemen
te gufa, disciplina e inhibe las descargas de energia dentro de la vida
cotidiana. El nacimiento, la pubertad, el matrimonioc, la muerte y el do
lor, son sus intereses centrales. La ideclogia funciona para cambiar las
instituciones a través de la movilizacidn de energia y la coordinacidn -
de los proyectos piiblicos optados libremente y justificados por un dis
curso racional sobre el mundo. La ideologia busca una reaccidn mundana,-
reforma o revelucidn, no busca una reconciliacidn trascendental. A las -
religiones les interesa lo sagrado y esos poderes dentro de cuycs 1imi
tes o bajo cuyo gobierno los hombres acttian. Asi, las religiones ven a
los hombres como seres limitados, creados, dependientes de otres, ¥y fo

mentan en elles el sentido de la limitacidn; las ideologias, por centras

eselens
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te, = ven a los hombres como fuentes de-autoridad y como sujetos de e
nergfa y de poder. De tal manera si las religiones y las ideologias co
rresponden a diferentes ontologias del hombre, corresponden también a di
ferentes epistemologias; la religidn hace del conocimiento (o parte del
conocimiento) un fendmeno que le es dado a los hombres por poderes y au
toridades supefiores, mientras que 1as;ideologias enfatizan el conoci~—
miento humano como proveniente del hombre mismo, como algo que incluye -
i\gu razdn y su experiencia: cogito ergo sum. -

Si bien las ideologfas (concebidas en su singularidad histdrica -
moderna) son sistemas de creencias racionales, secularizados, encarnan y
descansan en una singular secularizacidn que en Occidente estd vinculada
con el Gltimo gran movimiento religioso: el surgimiento del protestantig

"mo. En este sentido, Augusto Comte estaba en lc- correcto, especialmente-
cuando t&citsmente vinculaba al protestantismo con la proliferacitn de
idéologfas, lo que ofrecia trascender a través de su Positivismo. Cuando
Comte deploraba la anarquia producto de la "libertad de conciencia" mo
derna, tdcitamente afirmaba que esta diversidad ideoldgica tenia una raiz
religiosa. Ciertamente la-diversidad ideoldgica moderna estaba fundamen-—
tada,en parte, en la insistencia protestante en la libertad de concien -
cia. Mas afin, esta libertad de conciencia es parte fundamental de la ta
cita pero caracteristica insistencia de la ideclogia moderna en el dere
cho del individuo a formarse su propio-juicio sobre la verdad de cual --
quier afirmacifn, y, correspondientemente, en la importancia de persua -
dirlo de esa verdad de una nueva manera. La ideclogia moderna se funda -
menta en la concepcidn protestante sobre los -derechos y los poderes del
individuoc. S

Bl

La era de la ideclogia.descans® en-la experiencia previa del emer

gente grupo protestante; se fundamentd.en la- difusidn de esta experien - %~

cia histdrica concreta en té&rminos de un tAcito paradigma secularizado ~
que se orienta hacia una protesta politica m@s amplia. La moderna ideolg
gfa se fundamentd en el mundanc activismo ascético del protestantismo ¥,
en un nivel diferente, descansd en estas propensiones al activismo con

ooo/ooe
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que esta transformacian.religiosa ~entre otras fuerzas— ha impregnado el

caridcter moderno.
104

La ideclogia también tiene como premisa le desritualizaciSn de la.
comunicacidn publlca, lo que es muy caracterm%tlgo de la revoluc1on puri
i

tana. A51, el rltual de la misa fue sustltuldo por. la exhortaclon a los
hombres para que se comportdran de acuerdo con la paiabra divina#, A
través del sermfn se les pidid que unieran la tecria y la practlca ¥y que
‘se comportaranqconforme a la Palabra_en 1la vida dlarla9 sin limitarse al
ocasional ritual dominical, aislado de la vida cotidiana. A difgrencia -
de la misa que tranqulllzaba an51edades, el sermdn retaba y aguljoneabae
T/ia era de la ideologia pudo encqntrar en el sermén un pagad1gma¢de per
suacidn enérgica y veraz, el paradigma de una retdrica qﬁe podré movili-
zar a los hombres para realizar hazanaso Los ideSlogos suponen que las

; palabras son importantes, que tlenen poder para cambiar a los hombres y
' al mundo, quitando a veces las vendas de los ojos y las cadenas de las -

4\manos° En sintesis, los idedlogos creen en el poder de la idea represen~

B

tada en la pa.la.b'rac

f/ Es comin que el protestantismo promueva el enfrentamiento de an
siedades a través del trabajo, antes que a traves del ritual o de la ma
gia. Lé politica ideolfgica moderna, al descansar en un protestantismo -
sublimado que sobrevive la muerte de Dios al nivel de la éstructura del
caracter, al fundamen arse en 1mpulsos activistas y de ascetlsmé mundano,

l\ge define como una clase de trabaloa Desde este punto de’ VLSta, tanro el
trabajo como la politica deben ser realizados diligente ¥y metcd%camente,
con sentido de escrupulosa autosuperacidn, porque son definidos como ta
reas morales de alta obligacién:que son verdaderamente vinculantes bpqg
que son asumidas libremente. Impregnada por el protestantismo a:nivel,de

la estructura del caracter, la ideologia era el Evangelio del TFabajo en

la Politica.

* _cf. P. Miller, The New England Mind. Beacon Press,Bcston, 1961




De manera muy parecida, el protestantismo ha minado la magia y la

alquimia renacentista al vincular el control del ambiente con la disci -

plina, el trabajo rutinariec, y de esta manera establece la infraestructu

ra cultural para la tecnclogia y la ciencia modernas. La ciencia y la

tecnologia surgen cuando la voluntad de conocer se fundamenta en un im

pulsoc para controlar y cuando este control se ve posible a través de 1la

rutina del trabajo. Tanto la“ideologiahmoderna como la ciencia y la tec

nologia modernas, tienen una cierta afinidad porque descansan en el. su

puesto protestante de que el trabajo libera de ansiedades.

Michael Walzer nos dice de Calvino: como &1 '"creia firmemente que

los terrores de la vida contemporZnea podian ser controlados politicamen

te, se hizo un activista politico eclesiBstico... En su pensamiento poli

tice y religiosc, Calvino buscaba una cura para la ansiedad no en la re

conciliacién pero en la obediencia... rapidamente entr® en un serio deba

te contra los Anabaptistas cuya meta era ne tanto la reconstruccidn come

la disolucidn del mundo politico 000

De esta manera el calvinismo echa

" ba rafces en las cosas de este mundeo; hacia suyos medios y usos mundza
noS... '* '
i.5
r/ Esta fue la manera como la ideclogia moderna enraizada en el pro

testantismo asumid la doctrina de la unidad de la teorfia y Ja practica -

(mundana) y asi desatd una vasta fuerza politica en el mundo moderno, --

fuerza todavia poderosé y lejos de estar desgastada. Esta gran fuerza po

17tica supone también 1la gran importancia que se le atribuye a las ideas;

supone que la gente puede tener una obligacidn por la razdn de tener una

idea o una teorfa; supone la capacidad y el deber de los hombres de com

prometerse con la lbgica de una idea, de seguir sus implicaciones a pe

sar de los costos y de otros intereses tales como la familia, los amigos,

l\p los vecinos,

La obediencia a la palabra se define aqui como valor supremo y <C

mo una prueba decisiva del cardcter. Las ideologias suponen que 1la pala

7
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bra puede produc1r " ogbligaciones v1nc:ulamceso EStO constituye una base
h

importante que permlte a las 1deol@glas, como dlscur@o, compensar los 12

fectos de los deberes e instituciones convencionales. De esta manera pue

den servir como contrapeso a la fuerza de los intereses. Asi,la 1deolo -

- o o © a" o . a

gia implica una visidn del discurso racional como fuerza-poderosa para -

cambiar el mundoy como fuente de tensidn con la conducta enraizada en el

interés. Las ideologias promueven la supresifn y represién*de'alg?n@s in

tereses, aim cuandc expresen otros.

En la lucha pornsus ideas (o "principiocs') el idé&logo se percibe
como persona comprometlda con un tlp@ de politica nueva y purlflcada° Se
entiende y se presenta como comprometido en la p@lltlca perc no por la
antigua y egoxsta razdn: promover sus propios 1ntereses s} progreéér "me.
terialmente'". Ahora, la polltlcaulqealoglca dice ser una forma polltica—
' histSricamente nueva y superior; una especie de trabajo'no egoistao Ast,
se autoriza para hacer las md3s grandes exmgenclas a sus adherence5° les
obliga a perseguir sus metas con seria determinacidn, al mismo tlempo -

que los autorlzafpara imprimir los m&s grandes castigos a quienes' se o

pongan a tales metas.

M&s aln, a medida que la politica se transforma en tarea sagrada,
hay una mayor pr e@1on para que los practicantes oculten a ellos mlsmos 'y
a otros, nualquler 'motivacidn ba91ca que puedan tener. paxa su act1v1 -

dad politica; a31 son cegados por este tipc especial de ralsa conciencia

i

1lamada pledad" Pueden llegar 4 creer que, a dlferem ld de orros, es
tin mids alla de 1as cosas personales. Una forma espec1t1ca de hacer és t@“
es definiendo el poder que se busca (o que se ejerce} sclamente én nqg
bre de las funciones de ese poder para los intereses del grupo, %ntes -
que como privilegids que pueden ser utilizados privadamente por éuienes—

lo detentan., . - : . :

, . B . . ‘ u

Con mds frecuencia, se supone que cuandc se busca el poder, car -
gos, posicicnes o ingresos no es por disfrute privado sinoc s8lo porgue -~
se estan promoviendo los intereses colectivos. Asi laideologia sirve; -

por un lado, para_permitir la crueldad con los otros en nembre de altos

ooo/coo




valores y, por el otro, para“que los hombres’se presenten como personas
sin ambiciones, con esa indéependencia que legitima toda pretensifn de
poder. De esta manera, la ideclogia permite-‘éjexcer el poder a plenitud

sin 1imite alguno.

4 3

Tf La ideoiogia promueve una politica‘%é&icai y profundamente dife
rente de la prosaica sociedad Burguesa;‘de‘mb%al blandengue, venitica ¥y
eg@féta, El idedlogo conservador, no menos ‘que el radical, estd en ten
sifn con la sociedad burguesa que sin vergllenza alguna es egoista e in
dividualista. El idedlogo, por cOntraSte'cbnfél burgués, dice ser al
trufsta sin moverlo su intérés privado, y habla s6lo en nombre de "la
Palsbra". En esta tensibn entre la corrupcifn normal de la sociedad bur
guesa y el altruismo anormal’del idedlogo; el conflicto politico surge
como una dramaturgia superior en la que una parte aparece representando
la busqueda impersonal de una idea. La vulgar venalidad de la burguesia

igge enfrenta asf a la abierta "rectitud" del ideflogo.

Tas rall
. 5

e ) o
2, :

r’ Las ideologias se vinculan con proyectos de recomstruccifn pibli
ca ¥ exigen que los creyent@s’apdyen activamente la realizaciln de 1los
mismos y se opongan a quienes 1ds rechacen. Esta peticidon de apoyo se
justifica ahora por la formuléciﬁn de unaNQanep@ién del mundo social,o
de una parte o procesc de 8ste. En pocas palabras, cada ideclogia  pre
genta un mapa de lo "que és"ila soci@dadr"&n "informe" de ¢dmo funciona,

lﬁe cBmo fracasa, y de cbmo puede ser cambiada. Asi,la ideologia es un
llamado a la accidn —un"comando" fundamentado en una teorfa social- a
través de un discurso sabre"ﬁna‘c@ncepéiénfdél”mwnd@ que supuestamente-—
justifica ese llamado. Es cierto que la-ideclogfa no busca el "conoci -
miento por el conocimiento";vSin embargo, ofrece un informe o presenta-
conocimientos sobre el mundo social; sus afirmaciones y sus llamados a
la aceifn estdn fundamentados en escs comocimientos.

Nota: Neo afirme que uﬁéivisi&n”especffica del mundo sccial ofre~
cida por la ideologfa sea necesariamente "correcta";simple

mente estoy diciendo que la ideologis es un modo racienal-



de discurso. Asi,un Socrates pudo utilizar el discurso racional pa

ra argumentar sobre la inmortalidad del alma) .

2.1

La ideologia representd la emergencis de un nuevo modo deidiscurso.
politico; un discurso que buscaba la accifén perc ne invocando si%plemente
‘la autoridad o la tradicidn, o a través de la 81mp1e retdrica ematlvao -
Fue un discursc en términos de la 1dea de fundamenfar la accidn polltlca-
en la teoria racional secular. Regla fundamental de la graméticafde toda
la ideclogia moderna, iacita o expllcltamente proclamada, fue el princi--—
pio de la unidad de la teoria y 1la practlca mediada por el dlscurso racio
nal. La ideclogia se separd de la conc1enc1a mitica y rellglosa,ljustlfl—
¢d la accidn propuesta a través de la légica y la evidencia recabada a fa
vor de su concepcidn del mundo social, antes que invocando la fe, la tra
dicidn, la revelacidn o la aut@ridad del orador. La ideologfa, entonces,~
se fundamento en politicas mo]deadas por el dlscuxsu raclmnal en la esfe

o

‘ra publlca y suponla que el apoyo puede alcanzarse por medio de la retdri

ca racional.

d

Esto no constituye un nueve punto de vista, peroc es utilizado por
una sorprendente variedad de teorfias e idedlogos ﬂwdern@so A51,iIrw1ng -
Kristol afirma: "Las ideclogias son una especie de rellglon, pero difie -
ren de las antiguas en que argumentan a partir de informaciéd vy no a

partir de ignorancia ... La ideclogia supone un antecedente "il@strado"
-antes de que pueda realizar su especial trabajo, hay que conoce% los he

chos ampliamente, y la curiosidad por este conocimiento debe ser agudlza

’$~_¢s
da. Los hombres deben interesarse mids de las noticias sobre este mundo ey

que de las noticias sobre el otro mundoa El enemigo mas radical de la i
. deologia es el analfabetlamoooo'*. Si bien desde una posicitn 1deolog1ca-
diferente, Steﬁhen Rosseas y James Farganis presentan el mismo punto, "La
mayor funcidn de la ideologia es aplicar la inteligencia"—laﬂfuéiﬁn de la
pasidn y de la rsezdn critica~ al problema del mundo moderno'sx  Erik Erik-

son hace la misma afirmacidn desde el punto de vista de su psfzohistoria:

sostiene que la ideologia es una tendencia subconsciente que subyace en

o ,~-.Cha1m Waxman, ibid. p. 108
*% Ibid., p. 216 coodeoo



el pensamiento religioso y cientifico al igual que en el politico; es la
tendencia a "hacer los hechos manejables por las ideas y las ideas por
los hechos para crear una imagen del mundo suficientemente convincente,-
para apoyar el sentido colectivo e individual de identidad".* Lo que
no se ha dicho aquf, sin embargo, es que lo que hace una "imagen del mun
do"crefble difiere en distintas condicicnes hisr8ricas. Erikson, sin em
bargo, basicamente estd en'lé’COrrectd'respeétO a la construccidn de las

visiones del mundo en la &poca moderma.

N} " = b Tt

La ideclogia hace ‘un diagnéstico del mundo social y afirma que es

verdad. Alega una visidn acertada de la sociedad y afirma(oc implica) --
que sus politicas sociales estdn fundadas’ én esa visidn. En este senti
de, la ideologia es, por sus” refeérenéiad’al mundo, un caso muy especial.
No defiende sus politicasxﬁdf la legitimacidn tradicional ni invoca 1la
fe o la revelacidn. Como obﬁeto histérico, laideologia difiere  tanto
de la religidn como de la metafisica en que lo que le interesa es hacer-
base de su accidn "lo que es'" la sociedad.

4

,r’ En las palabras de JlUrgen Habermas "... lo que Weber llamS secula

rizacifn tiepe dos aspectos. En primer lugar las visionmes y objetivacio-

nes tradicionales del mundo perdiercn su poder ¥ validez como mito, como

P . g v

religidn pliblica,como ritual, como metaffsic¢a juc.ificadora, come incues
tiomable tradicidn. Mas biem ellas sor ‘remoldeadas como sistema de creen
cias subjetivas y como &tica que aseguva la-fuerza 1dgica de las moder -
nas orientaciones de valores' (1a "Etica'Protestante"). En segundo lugar,
las mismas se transforman en construcciones béra hacer dos cosas al mis

mo tiempo: criticar la tradicidn y reorganizar el material liberado de
o elerest

e e ety e AT 1 e

la tradicidn..., las legitimaciones existéntes son reemplazadas por nue
vas legitimaciones. Estas Gltimas surgen’'de 1la critica al dogmatismo de

las interpretaciones tradicionales del mundo y afirmasn tener caracter -

o’ o #

i

* David Apter, ibid. citado por Apter, p. 20
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cientifico, Aun retienen las funclones legltlmantes Ys por ello,‘mantle
nen las verdaderas relaciones de poder 1nacce31b1es al anallsls de la
conciencia pﬁblicao Es de esta manera come aparecen las ideol@glas en
el primer sentldoo Reemplazan las legltlmaCIOHQS trad1c1onale@ del PO
der al aparecer en el mundo de la ciencia moderna y al derlvar su justi
ficacidn de la critica de la 1de01@g1ao Las ideclogias coexxsten, con

la critica a la ideclogia. En este sentide, no puede haber 'ideologias"

j\Preburguesas *,

su

2.2

Las ideologias constltuyen 1nformes sobre el mundo, o teorlas 50

ciales, apoyadas tanto racional como empiricamente. Casi todas 1as gran

des teorias 'cientificas'" de la sociedad tienen nexos ideologicos muy

claros. Adam Smith escribi® The Wealth of Nations (1776) cuando buscaba
reformar la relacidn entre gobierno'y negocios en Ingléterraa Este es

fuerzo racional para persuadir "al gobierno establecidoc para que abando

ne los errores del mercantilismo y adopte la politica del libre 1nter -

cambio interno' se convirtid en una ‘de las bases de la eccnomia polltl—

- »!
ca clidsica. Y es obvio que la argumentacién de Karl Marx a Lavor del

‘socialismo produjo una de las teorias sociales mis grandes y completas—

‘en t€rminos de sus consecuencias para el sigle XIX, cuando fue escrita,

y para nuestro propic siglo. De igual manera, cuando hombres como Ed
mund Burke, de Maistre y de Boneld hablaron vehementemente de la tradi

cidn como uno de los fundamentos del orden socizl, como fremo contra la

pasifn humana y como depBsito de la experiencia del grupo, lo que es

. i .
critico para su supervivencia, contribuf¥an (como correctamente lo afir
ma Robert Nisbet) al desarrollo de los fundamentos CaneptuaLeS de una

i
disciplina intelectual completamente nueva: la scc1010glao

La pregunta scbre la validez cognoscitiva o "ver dad" de las creen

cias puede plantearse en las ide_olog:‘faso Esto es inherente al hecho de

omo/ooc

* JlUrgen Habermas, Toward a Rational So&1etyo-Beacon Press, Boston
1970 (Volumen Aleman, 1968), pp. 98-99.
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que la ideclogia sirve, por un lado, para c©nsolldar la unidad de aquellos

que ya creen en ella, es dec1r, la comunldad de los creyentes; y, por el

otrc, para comunicarse con los no creyentes a quienes se pretende reclutar

(o neutralizar). Especlalmente e€n su comunlcaclun con los no creyentes, la
ideologia estd abierta al cuestlonamlent@ y debe estar preparada para jus
tificar sus aseveraciones @obre el pundo, ,para combatir el desacuerdc con

el contraargumento racional.

Por supuesto, es inherente al lenguaje que cualquier afirmacidén im
plica la posibilidad 17gica de una negaci®n. Como Roger Trigg dice, "el
hecho de que estas afirmaciones pueden ser'ciertas también significa que
pueden ser falsas .. cuando. te digo algo seo estds libre para estar en de
sacuerdo... En todo caso, 51empre es loglcamenge posible, pero no siempre
es sociolbgicamente posible, estar de a@uegd@ con cualquier aseveracidn.La
posibilidad 18gica puede dérse s6lo ba}g ciertas circunstancias limitadas-
histéricamente, especislmente cuando hay igualdad relativa entre los orado
res y la audiencia, cuando no se puede atém@rizar o acorralar al otro en
la discusidn, ¢ cwando el otro es percibido como persona completa a lacual
puede y debe dirigirse una argumentacidon racional. Es entomces cuando se
desarrolla un modo distinto de justificar las afirmaciones sin fundamentar

se en la posicidn social del orador,

Las ideologias Justlflcan las verdades problemiticas o cuestionadas
sin invocar la autoridad del orador porque los ide@logos no pueden suponer

que las autoridades aceptables por ellos seap también aceptables por los -

-extrafios. Propios y extrafios no comparten las mismas autoridades. Es carac

teristico que las ideologias justifiquen sus aseveraciones sin usar la tra
dicidn, la revelacidn o la fe ¢ la autoridad del orador, y que pongan &nfa

sis especial en la importancia de recurrir a la "evidencia" vy a la razon.

2.3

Quien presenta una ideologia dice a quienes intenta convencer: "pue

den creer que &sto es verdad ‘objetivamente', una verdad em si misms, no

v ' /
ooo/ooo
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; N porque yo —qulen puede ser una persona limitada e 1nter?sada- dlga que es-
verdad". Aun cuando las ideologTas se originan en 1ntereses su retorlca -
1mpersonal u obJetlva opera para .ocultar la presenc1a de personas que -
pueden ser perc1b1das como individuos interesados en la dlstor81on de 1la
realidad.

! SR r i
Asi, al sugerir la emancipacidn de un parcialismo distorsionador,-
la ideologia pretende que sus creencias merecen la aceptacidn de los ]
tros. Esto constituye entonces la fundamentagian objetivigta,.mié 0 menos
tacita, de todas las afirmaciones ideoldgicas sobre el mundo social. De
igual modo, &sta es la pretensidn explicita de las ciencias sociales, en

i

general, y del positivismoc en particular.

; 4 . o - i

T(’ Cuando, al igual que durante la tramsicidn del antiguo régimen a
la nueva sociedad burguesa, la cultura, los foles y las estructu€as socia
les del tradicionalismo van desapareciendo, la validez de“lasfexﬁectati -
vas de la vida cotidiana se hace (o puede hacerse) probiemﬁtica,SOrdina -
riamente, en un mundo trad1c1onallsta la validacidn con@ensual establecl—
da de las creenclas del grupo reprime las preguntas sobre ila valldez, v
las 1nterrogantes que surgen pueden ser respondidas por una autorldad a

! ceptada por todoso Al debilitarse la validacidn consensual, a medmda que
el nuevo industrialismo reemplaza al antiguo tradicionalismo, las creen -
cias se hacen mAs problemdticas y exigen alguna justificacidn, una nueva
clase de justificacian en légica y evidencia, precisamente porque las an
tiguas autoridades (y, consecuentemente, los modes de jﬁstificaciﬁn funda

i\gentados en ella) han perdido crédito.
' : Lo ' . y . i
Las ideclogias, entonces, constituyen sistemas de creenciés carac
terizados por la centralidad de su inter@s en lo_que es y por sus diag
ndsticos sobre el mundo. Las ideologias son, esencialmente, doctrinas’ pl
blicas que presentan a su favor evidencia y razonamiento escrutables; nun
ca se presentan como doctrinas secretas. B !

i i i
£y ! i

_Una doctrina secreta es aquélla que se presenta a los seguidores o

. i
s Tos ya comprometidos con el grupo y quienes por juramentec, o por ser




miembros del grupo, prometen hantener en ‘secreto’la doctrina que se les ha
ey lado. Aqui el compromisé con el grﬁpéfes'pfevio al conocimiento de la
dqétrinao En la 1de010g1i/e1 progeso es lnvarso, ‘el compromiso con el gru-
o
pé se establece por que ntes sé ha dado el convencimiento sobre la  ver-
dad de la doctrina del grupo como consecuencia de esta creencia. En el
marco del discurso 1deolog1 o se supone que ser miembro es consecuencia -
de la creencia y no que la creencia es consecuencia de ser miembro de un

s . : P
grupo. :

De nuevo, las ideologias difieren también de la "propaganda'" en
1la que no creen -al mencs al camienZQ— quienes la difunden. Las ideologias
son para ser creidas por aquelloe que las presentan'publlcamente y por todos
los hombres porque son "verdad" y comc tales tlepen caracter universal.

A -ev/

Con la desaparicion del tradicionalismo, se produce ahora una cre
ciente lucha entre "ideas” Esto sxgnlflga una lucha mds intensa sobre qué
definiciones. de la realldad soc1al (o' dlagnostlcos") y qué reglas morales
(u Ordenes) deben dom:u.nare La lucha soc1a1 COma en parte la forma de wuna
discusion sobre lo que es ¥y lo que debe hacerse con esta realidad. Por-
que esto Gltimo se fundamenfa en lo prlmero, la lucha polftica toma cada
vez mas la forma de una dlscus on entre dlstlntaa versiones de la realidad
social, a través del mutuo debllltamlento de 1as ~zrsiones adversarias de
la realidad y por medio del desarrollo de metodo ccherentes o epistemolo-
gias como recomendaciones rg@orlcas para 1a versifon que se ofrece sobre
la realidad. La definicidn social de le gug;és se transforma en un asun

to politico ya que repercute en la pregunta sobre qué grupos son los sub

ordinados y cudles los dominantes, lo que,en consecuencia,repercute en la

pregunta quien consigue quéloes informes scbre.lo que es son moldeados por
las estructuras de domigaci&n social-especialmente por el crédite que se
le da a las definicionéé elitescas de la realidad social- y &stas "coman-
dan" acciones que, a su vez,:afectan el sistema de estratificacién. Las
clases y los partidos estdn interesados en, y luchan poxr, definir la rea-—

lidad social, especialmente cuande ninguna definiciln se establece autori



LN

@

tariamente. Tanto las.ideologfas como las ciencias sociales contiéﬁen infor
mes sobre el mundo soéial lo que inevitablemente les hace competidoras an
tes que simples alternativas. Podemos decir que una ciencia soclal es esa
forma distinta de.dlscurS@ que focaliza su informe sobre lo que es Yy  que,
como la soc1olog1a académica y el marxismo, sostiene que no mora
liza sobre lo que debe ser, sino que simplemente describe lo que ébté pasan
do y lo que pasarﬁo En otras palabras, una "ciencia social" no se centra en
|

las implicaciones de comando, permitiendo que &€stas surjan §616 como cq&

c1enc1a auxiliar.

Pero todo discurso contiene un comando, aunque sea solo taclt:amenE
 te o como 1mp11caclono Siempre hay algo que el orador qulere que la audien~
cia haga; al menos, desea ser oido de una cierta manera, con atenc1on amig-
tosa, lo que 51gn1f1ca que quiere que -1a audiencia adopte una c1erta rela~-
cidn sccial con ellas mlsma@ En general, desea que la audlen01a sé auto— -
transforme y modifique sus creencias haciendose mis pare01da al orgdoraQuig
re que la audlennla adopte la relaclon social con el mund@ las pe%sonas y
los objetos sociales de 8ste, que el sostiene. Quiere que ia audie?cia vea !

¥ . B *

el mundo come 81 lo ve.

_ De esta maners,el discurso de las ideologfas v de las ciencias so-
ciales es similar; en general ambas contienen comandos e informes? afirma~
ciones sobre;lo que es , que tienen implicaciones para las acciones de la
audiencia. No es que la orden constltuva uns c@nclu31on que se deriva. por ne
cesidad ldgica del informe. Sin embargo, un comandc €std apoyade en unos in
formes y es dlsonante en relacidn con otroso Asf, una orden militar (o coman,
do) est3a fundamemtada en informes ("lntellgencla") sobre la disposicidn y
fuerza del enemigo. Por ejemplo,una orden de movilizar las fuerzas estd fun
damentada en informes de que el enemigo se estd movilizando o estd.comenzan
do a atacar. Sin embargo, esa orden de contramovilizacién no se deriva por

necesidad 16gica del informe s»/ya que el grupo atacado siempre tiene la opcidn

de rendlrseo Al mismo tlempo' una vez que el gobiernc fundamenta su orden de

- o i . o oy o
que tales informes son inexédctos seria disonante con. la. orden de moviliza——

movilizacidén en informes sobre la aproximacidn del enemigo, la afiﬁmaci&n de !

|

cidon y producirian descrédito al gobierno. !
L y
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Las ideologias y las ciencias sociales, por igual, contienen tanto

comandos como informes. Los informes siempre tienen implicaciones sobre lo

que podria hacerse ¢ puede hacerse —-a nesclros o por nosotros— y, de este
modo, siempre son relevantes para nuestros valores y, en tal sentido, nunca
' estan "libres de valores'. Ser libre de valor, entonces, no significa estar
rlibre de implicaciones de comando, sinc sclamente cellar sobre estas impli-
}cacionesoEn parte es por este silencio que las ciencias sociales intentan -

sostener su superioridad sobre otros sistemas simbO0licos, entre elles  las

ideologias.
r/’ Por su parte, las ideologias convencionales tacitamente afirman te
ner superioridad moral al sostener que ellas no se limitan simplemente a

diagnosticar la realidad, sino que tambidn buscan remediarla a la luz de su
conocimiento. En pocas palabras, las ideologias tacitamente afirman tener
superioridad moral en nombre de la unidad de la teoria y la practica que
ellas preconizan. Las ciencias sociales, sin embargo, explicitamente dicen

tener superioridad cognoscitiva precisamente porque su rechazo de esa uni

dad supuestamente les permite ser desapasionadas y desinteresadas, lo que
las capacita para decir lo que es. Es dudoso, sin embargo, que las afirma -

ciones de supericridad cognoscitiva general de las ciencias sociales o de

L‘supevioridad moral de la ideclogia haywn sido estet lecidas realmente.
2.4
Tanto las ideologias como las ciencias sociales constituyen res

puestas a la nueva naturaleza prcblemafica de la realidad social en la sg
ciedad industrial. Merece recordarse que las ciencias sociales, al igual
que la ideolcgia pura, en sus comienzos buscaron seguir la doctrina de 1la
unidad de la teoria y la practica e imponer a sus adherentes ciertas obliga
ciones de accidn plblica. Para Augusto Comte yHenri Saint-Simon, la nueva
"religion'" de la humanidad propuesta por ellos iba a ser ciencia aplica-

da, el lugar para la unidad de la teoria y la practica.

Al principio, la nueva ciencia social buscd la reconstruccidn de

la sociedad al igual que su conocimiento. Pero, a medida que la ciencia sg

coefons



cial se acomodd a las sociedades y a las crecientes universidades dentro de
las cuales gand lentamente un lugar, renuncid a la doctrina de la unidad de
la teoria y la practica. En sus comierzos, sin embargo, las ambiciones de
la ciencia social no diferfan muche de las ambicicnes de las ideologias ma
nifiestas. La ciencia social creia, y lo creia abiertamente, en la unidad -
de la teoria y la practica. Cen el tiempo, se supw.mi8 la ambicidn de re
construir la soriedad; algunos de los adherentes de las ciencias sociales e
ran -como los adherentes de las ideologias— perseguidos y acosados. Tanto -
la zanahoria como el garrote fueron utilizados contra la nueva ciencia sg
cial, induciéndosela finalmente a retraerse de la arena piblica en el ais-

“zmiento de las universidades.

{ Perc, desde el comienzo, la nueva sociologia era, esencialmente, e
'nemiga de la idea de una politica abierta a todos y conducida en la arena -
piblica. La posicidn esencial del positivismo era que ahora las cuestiones-
piblicas habrian de ser estudiadas como problemas cientificos y tecnoldgi -
cos a ser resueltos por la discusidn exclusiva entre cientificos sociales -
caiificados. La ideologia, sin embargo, habia mantenido la arena piblica a
bierta a todos sobre la base de los intereses de los hombres y la posesidn-
de razdm por todos; ias ciencias sociales emergentes mnegaban que el sim
ple interés y la razon fuesen suficientes para admitix a los hombres en la
discusidn de los zsuntcs publicos; afirmaban que akora tal admisidn deberia

estar abierta sblo a quienes tuvieran credenciales té&cnicas.

Al mismo tiempo, sin embargo, la concepcidn de Partido de Vanguar-
.' 3 o - o ;
(dia de los revolucionarios "prcfesionales", que surgid mads tarde con las

llecturas de Ka:zl Kautsky}VGI, Lenin del Marxismo, parece ser esencialmente-

)
|

‘la base de la reconstruccifin social. Ambos grupcs representan una concep --

similar. Los té€cnicos acad@micos y los revolucicnarios de vanguardia se au

todefinen comc depocsitarios de un conocimiento superior que puede y debeser

cidn elitesta que coloca a otros segmentos de la sociedad en una posicidn -
de tutela, si bien uno generalmente sirve a la reforma e integracidn del

status quc mientras el otro busca revolucionarlo.

El punto de vista comiin que ve la ideolcgia como punto intermedio-
tentre la tradicidn y la ciencia, y el ccrrespondiente supuesto de que les

e /oes
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defectos ‘de la ideologia pueden ser superados por una ciencia social libre
de ideologia, pierden fuerza a medida que uné los analiza con mis deteni -
mientc. La tarea histdrica de la ideologia no consiste simplemente en cri
ticar la tradicidn para luego abdicar en favor de una ciencia social verda

dera.

Si la ciencia social incomoda a la ideologia con preguntas sobre
la justificacifn empirica de &sta, la ideclogfa incomoda a la ciencia sg
cial con una critica de las bases sociales y la posicidn filos&fica de es
ta Gltima. En particular, la’ ideclogia desarrolla una critica de la cien
cia v del mundo de la ciencia al igual que de la tradicidn y del mundo de
ia tradicidn. Una de las funciones esenciales de la ideclogiz-de considera

ble relevancia cognoscitiva--<es colocarse fuera de la ciencia y rechazar -

la idea de la ciencia como autosuficiente o autofundamentada. En otras pa

labras, la critica de la ciencia por la ideologia, el no dejar que la cien
cia sea el Gmnico juez de si misma, su denuncia pUblica del egoismo de 1la
ciencia, de su irrelevancia pata la vida cotidiana, de sus implicaciones -
para la maquinaria b&lica, y del egoismo, el barbarismo, y los limites de
la ciencia, significan, en efecto, que la ideologia funciona como epistemo
logia de la vida cotidiana. La -tarea de la ideclogia no termina, entonces,
con su victoria sobre los antiguos regimenes y su tradicionalismo. La mira
da de la ideologia se dirigi® hacia atr@s, y hacia adelante; en efecto, e

1la copstitufa el @inico punto de vista que, en una sociedad secularizada,-

' hodfa proveer una fundamentacidn para una critica de la ciencia y la tecno
Y % A

logia y resistir el dominio de &stas en la arena piiblica.

2.5

T// Estaba (y estd) en la esencia del positivismo socioldgico que era

necesario algo nuevo para persuadir al hombre moderno: los "hechos". Es de
cir, se necesitaban los hechos como retdrica "racional", precisamente para
persuadir. El positivismo suposo expresamente que en la era moderna  sb6lo

la ciencia podria persuadir a los hombres razonables, lograr consentimien

l\go, y de esta manera producir consenso. ''Conocimiento por el conocimiento"

no era.lo que buscaba el clEsico positivismo sociolBgico francés, sino an

cao/coe
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tes bien conocimiento para el consenso, el orden y la reconstruccidn social.
Este positivismo socicldgico era, entonces, tipicamente ideoldgico en su

insistencia, al menos al principio, en la unidad entre teoria y préactica.

En efecto, el positivismo, muy especialmente el positivismo socio-
16gico comteano, es la idea generalizada de la nueva conciencia postrevolu-
cionaria de la ideologia en general. En el medio del conflicto entre ideolo
gias que siguid a la Revolucidn Francesa fue cuando el positivismo sociold-
gico se presentd como el Arbitro de las ideclogias, ofreciendo un método --
que pcdia resolver ese conflicto y producir un nuevo consenso fundamentado
en la ciencia. Es esta retdrica sobre el consenso lo que muestra que el po
sitivismo socioldgico es una ideologia sobre las ideologfas. Presumiblemen-
te los hechos basados en la observacidn resolverian la anarquia que habia -
nacido con la "libertad de conciencia'. Contra el fermento de divisidn de --
lasnuevas ideologias el positivismo se presentd como la nueva no-ideologia,
como la supra-ideologia, cuando era tambi®n la nueva super-ideologia de 1la

unidad y la "organizacidn''social.

El positivismo vio la infraestructura religiosa de las nuevas ideo
logias politicas emergentes pero no se percatd de su propia infraestructura
religicsa. Cuando Comte se lamentaba de la "libertad de conciencia" prevale
ciente, no se referia tanto a la Cristiandad como &l nuevo Protestantismo -
que habia fragmentado el viejo orden catdlico europeo. Convencido de que el
protestantismo no ofrecia un camino hacia el consenso y de que el catolicis
mo no permitia regresar, el positivismo opté por una nueva religidn que el
mismo inventd; una "religidn de la humanidad" fundamentada en la ciencia. -
Buscd tambi&n un modelo de verificacidn cdnsona con la insistencia protes -
tante en la escogencia individual, pero requeria tambi&n, que esta escogen-
cia estuviese sujeta a la rigurosa disciplina de un método supervisado por
un nuevo sacerdocio. El positivismo se fundamentS entonces en un nuevo &nfa
sis en los hechos, descansando en la infraestructura de una conciencia secta
ria: "el puritanismo del conocimiento', el cual cuesticnaba el derecho y la

capacidad de pensar del individuo ordinario.

Esencialmente el positivismo se fundamentd en una ideclogia y en
una politica especifica: la pelitica de "lo que es". Incluye la afirmacidn-

coo/-.e
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tacita de que "lo que es', el estatus quo, es_b&sicamente correcto; que sd
lo necesita ser refinado a través de una nueva ciencia social y por uma a
preciacidn "positiva" de '"lo que es", formulada cientificamente por el nue
vo sacerdocio socioldgico . No es simplemente que el positivismo socioldgi
co inicial de Saint-Simon y Comte funcionaran como un sustituto de la reli
gidon tradicional; se presentd también expresamente como una nueva religidn
adecuada para el hombre modernc. Pero si se encuentran elementos de conti
nuidad entre la vieja religidon y la nueva ideologia positivista de la huma
nidad, también es importante ver las diferencias y las discontinuidades. -
Atn los esfuerzos para proteger Yy revivir las viejas religiones se hicie
ron de una nueva manera; ya no podemos revivir una vieja religidén al igual
que no se puede revivir un viejo amor; y de igual manera, no podemos espe
rar restaurar la fe o la pasidn.. - ,

- -t

1” Comte creyd que la nueva era iba a ser 1la ers de la ciencia. Su

genio consistid en prever la importancia social que la ciencia iba a te
ner, como su mentor Saint-Simon ya lo habia previsto. La falla de ambos con
sistid en ver un lejano futuro como algo inmediato; erraron en considerar-
lo que apenas aparecia comc algo que ya existfa plenamente, ofendiendo de
esta manera 21 'sentido comln'. La realidad-dominante consistia en que 1la
nueva era, era tambi&n una era de ideologia, en la cual el positivismo ocu
p6 su lugar como ur igual entre iguales pero sin poder aceptar tal igual -
+dad. Lo que el positivismo no reconocid fue que la ideologia representaba-

un progreso en relacidn con los métodos -intelectuales y la visién del tra

jdicionalismo. El positivismo-de manera parcializada enfatizd lo inadecuado

del cardcter precientffico de la ideologia en vez de los logros post tradi

cionales de &sta.

¢ Las ideologias no tienén un sb8lo ladc como sus enemigos y amigos-—
suponen; no son meramente la falsa conciencia condenada por sus criticos,-
ni la racionalidad anticipada en que creen sus adherentes. Antes bien, 1la
ideologfia es ambas cosas: falsa conciencia y-discursoc racional. En verdad,
los mismos factores histdrices que contribuyen :a promover la racionalidad
moderna, tambifn le imponen un limite. Como discursc que no se basa en una

autoridad, la ideoclogia se somete a la gramftica de la racionalidad moder
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'na. Ninguna ideologia sostiene que.la simple referencia a una autoridad sea
suficiente como respuesta a aquellos que retan sus informes y comandos S0
bre el mundo. Los idedlogos dicen fundamentarse en el mérito intrinseco de
lo que una autoridad ‘ha dicho; lo correcto de citar una autoridad se deri

va de lo que esa autoridad conoce,

Podrfa argumentarse que esto-es sdlo un decir, pero que la reali -
dad es otra. Podrfa argumentarse que, en realidad, el idedlogo es dogmatico
y que de hecho descsnsa en la autoridad para resolver problemas y justifi -
car sus aseveracicnes. Yo dirfa que esto es una interpretacidn errdnea. La
racicnalidad de los ideélogos o de las ideologias no reside en su practica-
gsino en las reglas, en la gramétic%#de 1la racionalidad que se reconcce como
vinculante. En otras palabras, "el dogmatismo" puede constituir un'error al
hablar, puede alejarse de la gramadtica de racionalidad reconocida como nOY
ma aun por los oradores que se alejan de ella. Dirfamos que el dogmatismo -
es "conducta desviada'" de la posicifn de la gramdtica apropiada a que se so
mete el creyente normal de la ideologfa, aun cuando &sto estd sistemdtica-
mente caracterizado por las variantes del lenguaje de la ideologia a la -

cual se pertenece, como argumentaré mas adelante.

Sin embargo, aqui se enfrentan algunas dificultades, por ejemplo,-
;cbmo sabemos que el orador que se equivoca cree en la gramitica que el mis
mo viola?. Si el orador frecuentemente desobedece esa gramitica, con razén
podemos preguntarncs si en verdad cree en ella o si simplemente Qigﬁv creer
en ella., Pero 8sto implicarfa que el idedlogo sabe que se espera que &1 2 
tilice una gramatica racional, y que se encuentra bajo presién o tentacidn
para aceptarla. Esta es la tipica situacifn de socializacidn similar a cuan
do los nifics enfrentan una creencia de los padres y que al final terminan -
internalizéndola y éreyendo en ella alin cuando comenzaron acepta@ndola sdle
de la boca hacia afuera. Asi, volvemcs a la situacidén en que los idedlogos-
siguen una gramdtica de racionalidad Bien sea por conviccidn interna o por

circunstancias externas.

Hablar de discurso racicnal es, entonces, hablar de una cultura de

discurso critico que acepta ciertas reglas y que generalmente hace un es
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fuerzo de conformarse a ellas, reconociendo como errores cualquier aleja

ﬁ/hiento de las mismas. El discurso racional es. una cultura especifica his

tdricamente. Es decir, la racionalidad a que se hace referencia aqui no
es un modo perfecto tedricamente de conocer con validez universal. Es,
m3s bien, un conjunto de reglas desarrolladas hist8ricamente para un dis
curso que (1) le interesa justificar sus afirmaciones, pero que (2) cuyo
modo de identificar sus afirmaciones no consiste en invocar autoridades;
y (3) prefieren invocar la aceptacidn voluntaria de aquellos a quienes -

se dirige solamente con base en los argumentos aducidos.

Esta es una cultura de discurso que descansa en la premisa socio-
18gica de que el poder coercitivo y el cré&dito piblico de las autorida -
des sociales han sido minades, restringidos, o declarados irrelevantes y
que el uso de la retdrica manipulativa estd limitado por frenos institu-
cionales y morales o por la tecnologia de comunicacidn de masas prevale-

ciente.
3@

La cultura de discurso que produce ideologia estaba histdricamen-
te enraizada en la tecnologia de un tipo especifico de medios de romuni=
cacién de masas -la imprenta- y su modo especifico de produccidn: unida-
des pequefias de propiédad privada ampliamente difundidas y competitivas.
La tecnologia de la impfesiﬁn y su modo de organizacidn fueron importan-
tes en la construccidn del discurso racional mecderno. La imprenta contri
buyd a hacer posible y necesaria la movilizéciﬁn del apoyo politico de
las masas. La imprenta podia alcanzar las grandes poblaciones concentra-

das en los centros urbanos en crecimiento.

Con la expansién del alfabetismo se hizo posible y necesaria para
las é8lites asegurar el apoyo de sus politicas por parte de las nuevas ay
diencias o que &stas al menos permanecieran neutrales. La estructura des
centralizada de la industria de la impresidn tambi&n hizo necesarioc el a
poyo (o neutralidad) del pliblicoc ya que &ste podia leer la prensa de opo
sicidn y ser movilizado por las fuerzas contrarias. Para la Revolucidn-

Francesa el poder de los lideres jaccbinos dependia de su habilidad para
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L&olﬁtil de lo habladc. Esto se ve reforzado hastaiel‘ﬁunto de dﬁe la ec
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movilizar las masas parlSlnas que, ‘2’ su vez, dependlan en parte del apoyo

]

de dlversos perlodlcos, panfletos y perlodlstasc-

1
il

La era de Ta 1dealogla supone alfabetlsmo el alfabetlsmo}de gran-
des publlcos que puede ser movilizado al igual que el alfabetlsmo de 'las

clases dominantes y élites politicas. ‘Una clase domlnante como el feuda -

‘lismo que con frecuencla era analfabeta ¥ que podla pensar que 1eer era -

cosa afeminada, ique mejor se le” dejaba al clero, no podla establecer las

bases soclologlcas de la era de la ideologia. El desarrollo, dlqulon y

organizacidon de la imprenta produjo la creciente oferta de panfletos, pe

rlodlcos, libros y revistas que, en parte, eran una respuesta al (y en

parte una fuente del) creciente alfabetismo. - !
4L . ) . ‘\h ) ‘j\ P ,| . lr"

En parte, lo que la imprenta hace es establecef una mayor'influen-

cia de la cultura escrita;'difunde'lé"esaritura y la lectura y las formas

de rac1ona11dad hacia las cuales se inclina la tradlclon escrlta” a diﬁg

. FEE Y . i 3¢ !
.rencia de la tradlclon oralo & S !

£ -

it L - C
[ B

'f/ En las culturas occidentales el pensamiento racional presion6 ha

cia la exclusidon de lo efimero y contingente concentrandose en lo que se
sypone que es perdurable' es decxr en la austera absfracc1one Lo sbstrac-

to es la reduccidn de la compleJldad a lo "esencial" a traves della selec

.cién y la SImpllflcaclano La abstraccidn es asi un modd de descontextuall

zacidn que construye algo separando&o de la complejldad de su contexto -

‘normal en el lengua]e ordinario y "la vida cotldxanao La smmpllflca01on la
: k.
-descontextuallzaclcn ¥y la abstrac01on, permiten mayor concentracidén y con

i;grol 51mb011co o de otro tlpoo

f’ Como ha sugerldo Ernest Gellner, la escritura conflere, y se cree

-que confiere, permanenclao En este sentldo Is escritura puede provocar un
pensamientc mas cuidadoso en el,escr1tor y en el lector. Ella establece -

que el tdpico debe ser tomado con cierta seriedad, sin tener la?bualidad-

- . -~ ° 13 - ] . X
critura es la escasa destreza de una pequefia &lite de escribas o litera -

i

. - b h u
:tps. Que a2lgo ha sido escrito, entonces, se toma a menude como razdn para
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darle importancia, para decir que debe ser tomado seriamente, que debe ser

considerado con reflexidm.

Lo que la revolucidn en la tecnologla de la imprenta hizo fue demo~
cratizar la cultura de la escrlturao Contrlbuyo al incremento cuantitativo
en el discurso piblico y tamblen a los camblos cualltatlvos en su caracter.
Como la escritura, la ;mprenta y los obJetos impresos descontextualizaron-
el habla y tendieron a @ngcir las modali@gdes de comunicacidn.

1 La conversacidn cara:$a cara es multimeodal, permite a las personas-
ver y oir a los interiocutores. La fuerza,'tono, pronunciacidn, vestido,ma
nera, gesto y movimiento, todos generan’ 1nformaclon, dande un contexto pa

Lfa interpretar la conversacifn. A veces tal multimodalidad, facilita la in
terpretacidn, dando la 1nforma¢}on necesarla\que ne es provista linglisti-
camente. A veces, sin embargo, puede distraer al oyente o scbrecargarlo —-
con informacidn inftil, obgtagulizando:de esta manera las interpretaciones
de la conversacidn. La imprenta separa el habla de quien habla, permitien~
do y requiriendo que ella sea apreciada sin lés ayudas ocultas de las moda
lidades no lingllisticas de la comunicacidn.

- P
Esta descontextualigacian puede hacer mis rigurosa la apreciacidn -
de la validez de un argumentooiPuede permitir quc esta apreciacién sea he
cha de manera mas deliberada e impersonal, sin la presidn de la ra@pida con
testacidn que ocurre durante una conversacitn. Tal distanciamiento y des -
personalizacifn también pueden permitir"un mayor control de la afectividad

reforzando de esta manera un cierto tipoc de racionalidad.

v La imprenta fortalecid el discurso racional tanto por sus efectos -
en las respuestas a los argumentos comobpor sus efectos en quienes presen
Ltan tales argumentos. La exposicidn impresa de la escritura requiere un au
tor que finalice su argumentacidon. Hace que el autor se exija preparar el
"borrador final" que luego serid impreso y que una vez impreso no puede ser
medificadoe ¢ mejorado fécilmgnge y que puede ser almacenado y leido por

largo tiempo despu@s de su publicacidn.
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De esta manera el autor de un trabajo impreso estd bajo presidm con
siderable para perfeccionar su argumentacidn antes de ser publicada. Por
contraste, en la conversacidn puede ser que quien habla no considere que
sus afirmaciones no sean definitivas. No tiene que tratar de anticipar --
las diferentes objeciones a su argumentacidn, tratarada de contestarlas a
medida que vayan surgiendo. El diflogo cara a cara significa que quien ha
bla se concentra en el punto de vista especifico del otro participante en
la conversacidn. El escritor no tienme tal limitacidn; con su imaginacidn-
puede considerar una variedad de posibles audiencias anticipando sus dis
tintas respuestas y buscando una formulacién de su argumentacidn que tome
en cuenta todas ellas. El escritor prepara su argumentacidn para que sea
leida por diferentes audiencias y con frecuencia por personas de periodos
histdricos posteriores. La imprenta descontextualiza la argumentacidn.Asi
ésta se hace menos susceptible a la idiosincracia de un ambiente local o
inmediato haciéndose menos influenciable o controlable por &ste; de esta
manera el escritoi podrd responder con mds facilidad 31 la gramdtica que

considere adecuada.

Dada la relativa descontextualizacidon de la imprenta el escritor -
no puede basarse en las premisas vistas pero no observadas o en las reac-
ciones vistas, pero observadas, de una audiencia con la que se relaciona-
cara a cara. La exposicidn impresa de la argumen?’acidn requiere "y permi-
te" a un escritor que haga explicitos sus supuestos Yy que articule la
fundamentacidn de su argumentacidn. Se puede permitir desarrollar y pre
sentar una extensa y compleja argumentacidn porque sabe que su lector pue

-

de leerlo y releerlo cuantas veces sea necesario, sin tener que confiar g
nicamente en su memoria, como es el caso del oyente. En parte por esta ra
z0n, SGerates insistIa en que el didlogo requeria preguntas y respuestas -

breves. La argumentacidn impresa no estd sujeta a esta limitacidn.

No es sblo que la forma impresa permita una argumentacidn mds ex
tensa y compleja; también requiere esta argumentacidn porque los lectores
y escritores no pueden confiar en compartir un contexto comin para inter-
pretar el habla casual y compacta del otro. Dada la mayor diversidad de
su audiencia, a menudo el escritor no puede conocer los supuestos o inte

reses que sus lectores utilizardn y si coincidirdn con los de €l. El es

Y
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critor,en consecuencia,debe hacer explicito sus supuestos mas detallada
mente si desea ser convincente. El discurso-.oral es ma@s tolerante de
un estilo cgsual, mientras que la escritura.proﬁueve un estilc de dis--
curso cuidadoso. Con la difusidn de la imprenta entonces la estructura-
de lo que es considerade como argumento. convincente comienza a tener un
cardcter especifico. Esto incluye el ideal de una explicacidn completa-
de todos los supuestos necesarios para.apoyar las conclusiones. Esto -
también se convierte en una regla importante de la gramitica emergente-
del discurso racional modermo. La ejemplificaci®n m&s completa de este
ideal, con su estructura de axiomas y teoremas es la prueba geométrica-

que se convierte en ei paradigma concreto de ese ideal de discurso ra

¥ i

En este sentido, Martin Heidegger estaba en lo correcto cuando -
hablaba del '‘provecto matemdtico" que caracteriza a la ciencia moderna*.
Por mi parte, yo preferiria decir que el proyecto matematico con su i
deal de autcsuficiencia es una de las bases de la ciencia moderna, y
particularmente de su estructura racional antes que de su estructura em
pirica. Tantc la ciencia como la idevlogla .est@n enraizadas en una cul
tura de cuidadosc discurso, ,una de cuyas reglas principales exige auto
fundamentaci®n, lo que requiere.—como ideal regulador- que quien hable
sea capaz de articular todas las premisas que su argumento exige, y de
mostrar que sus conclusiones no requieren otras premisas excepto  aque
llas que han sido presentadas. . "y -

Para repetir, este aspecto de la gramdtica del discurso raciomal
es un ideal; no es un ideal del lenguaje crdinaric de la vida cotidiana
sino mds bien de los lenguajes extraordinarios t&cnicos o especializa--
dos caracteristicos de la inteligencia. Es un ideal en parte enraizado-
y reproducido por las exigencias especiales de una comunicacidén impresa
que crecientemente desconpgxtualiza 1avcomdnicac16n, creando una situa-

. . .
cidn en que escritores y lectores no pueden compartir los supuestos -y

% Martin Heidegger, What Is a Thing?.. Henry Regnery, Chicago, 1967
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si los comparten no lo saben- por lo que &stos deben ser definidos.

En verdad, sin embargo, este elemento de la gramatica de la racio
nalidad moderna no sdlo estd enraizado en la tecnologia de la imprenta.-
El ideal de una racionalidad autofundamentadz fue fortalecidc también --
por el impacto de la Ilustracidn en la religidn. Con el declinar de la
convicceldn religiosa convencional y del pader de Dios, las personas -y
partticularmente la inteligencia- estaban menos dispuestas a definir al
hombre como criatura de Dios y cada vez mis inclinadas a creer que ‘el
hombre se hizo a si mismo'. De igual manera, las revoluciones politicas-
que siguieron a la Trustracidn también incrementaron el sentidc de poten
cia de las pevrsonas ordinarias. Los supuestos de la Ilustracidn y la expe
riencia revolucionaria confluyeron con la tecnclogia de la imprenta para

promover la autofundamentacidn como regla critica del discursc racional.

Esta regla t.ambién se difundi® porque correspondid con la experiencia-—-—
del status especifico y los intereses de la inteligencia emergente. Esta
fue una inteligencia que se liberd de las lealtades convencionales comc
las de la Iglesia, que se movia entre diferentes organizaciones polfti -
cas y sociales, desde los salones del antiguc régimen hasta las asambleas
revolucicnarias, que viajd mucho y se interesd en diferentes palses,desz

rrollando una imagen cosmopolita de sf misma come "ciudadanos del mundc'.

Con el declina- de las autoridades clericales y aristocraticas --
tradicionales de las sociedades del snriguc régimen, las viejas gramdti-
cas de discurso fueron perdiendo fuerza. Ei discurzso no podia ahora jus
tificar sus afirmaciones refiriéndose a la sutoridad de otrc, y cada vez
se encontraba m3s cbligado a autcautorizarse. De esta manera elideal
de autsfundamentacidn del discurso racicnal se hacia cada vez mas posi
ble y necesario en ese momento de transicifn cuando los antiguos regime
nes desaparecian y todavia faltaba mucho para el completo establecimien-—

to de la nueva burguesia.

T/ Si las fuerzas confluyentes de la tecnolougia de la imprenta,el de
clinar del antiguo régimen y el surgimiento de los nuevos supuestes de

la Ilustracidn contribuyeron al desarrolilo de 1a racionalidad mederna,—-

r
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tambidn contribuyeron a establecer los limites de &sta al promover una
cierta falsa conciencia. Especificamente, a medida que esas fuerzas incre-
mentaron la descontextualizacidn del discurso —acentuando la orientacidn -
del orador a su gramitica y concentrando 1a.atenci8n en el discursc como -
forma escrita- se desenfocaba a las perscnas a quienes se dirigia el dis

4;purso y al orador que lo 'presentaba.

» . . ~

*

Asi, al transferirse la atencidn hacia lo escrito, el cardcter de
dialocgo del discurso tlende a ocultarsé; Lo escrito viene a ser separado -
cada vez mas de quien lo prnduce y de los patrones de interaccidn social -
que le confieren el contexto de significaciﬁn@ El discurso se oculta de
tras del monSlogo. Hablar Y. escuchar ceden su lugar a leer y escribir, ac
cicnes que pueden reallzarse en soledad lejos de otras personas. Con el in
cremento de la descontextua¢1zac1onrde la comunicacidn y con la expansion-
de la imprenta despersonalizadora, la.cdmpnicacién'se convierte en algo —
fantasmal. en voz separada de quien habla. La comunicacidn como "habla' proc
ducida por alguien que habla (y por lo tanto dependiente , en su caracter,
del lenguaje hablado) se hace menos visible. En consecuencia, se hace mas
facil suponer que el significado de la comunicacidn (diferente de su vali
dez) puede ser entendido aislado de la intensidn y ocasidn de lo que se ha

bla vy de quien habla.

3.2
47 La critica de la 1deolog1a desarr@llada vor Marx a partir de la crxi
tica de la izquierda hegellana a la rellglon, que afirmaba que el hombre -
hizo a dios (y religidm) y no que dios hizo al hombre, se concentrd en ne
gar la descontextualizacidn y autonomia de las ideas. En verdad, Marx defi
ne esta descontextualizacifn como una falacia filosdfica, como idealismo.-
La critica de Marx a la ideologia es uﬁ esfuerzo para resistir la  descon

T . .

textualizacidn de la comunicacidn y su propfsito es recontextualizarla, re
cobrar el contexto de la comunicacidn como algo en que estd involucrado un
orador. Recobrar el cardcter de clase del orador es la meta especifica de
una recontextualizacidén marxista de la comunicaciﬁng Asi, Marx define a la

1deo]og1a como la falsa conc1enc1a del dlscuvso que errdneamente se auto -

considera autbnomo y que sirve a los Lntereses burgueses de dominacidn so
s s e e haaid
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Al mismo;tiempo,=sin embargo, .esta recontextpalizacian ma#xista del
discurso eé limitada y enfrenta ciértosvproblemas. Espeéificamenﬂe,' ~ una
recontextuallzaclon marxista del discurso, al. descubrlr el caracter de
clase oculto del’ orador, 1nev1tablemente invita a la unlversallzacmno Es
ta fue, en esencia , la p081c1on que*tomo Karl Mannheim al desarrollar su
propia soc;olog;a del conoc1m1ent03,Mannhelm:conslderoA1rrac10nales 1os:Li
mites que Se autoimpuso la.;eqonzgktpalizaéiGﬁ m;fxista;dgl discurso, por
que no habia siq§;;universalizadé para incluir y feferirs% alpmiﬁmo marxis
mo. Piense lo que7uho piense de la séciologia del conocimiento de Mannheim,
este estaba en 1o cierto cuando senalo que el marxisimo se res1st}a a verse

a s1 mismo comc: dlscurso produc1do por oradores que tamblen pueden estar -

limitados por su.propio contexto social.

4 . .
i i . e . o [ i

Ver sus propias teorias. comio un discurso igual qpe otrds ﬂiscursos,
y sus péopios tééticos como,oraddres*igual que otros oradores, mina la ca
pacidad del marxismo (y de cualquier ideologia) para prpducir;lajacciﬁn'——
buscada.y perSuadir a los hombres para que paguen. el costo deisué compromi

sos. El relativismo puede alimentar una tolerancia mundana de dioses dife

rentes y resta motlvac1on para la realizacidn de costosos sacr1f1c1os por.

las creéncias que uno tiene ya que &stas no son con81deradas como completa

mente ciertas. Esta actitud promueve'neutralldad antes que lucha,contra el
o P s
"error" de las posiciocnes contrarias. En consecuencia, el marxisme no Po
dia permitir que la recontextualizacidn del discurso lo incluyera a &€l mis
En este respecto, el marxismo, .como otras ideologias, és ﬁn modo
racional de discurso ‘que encierra una patologla eSpec1f1ca de la comunica-
‘cidn: el "obJet1v1smo . E1 obJet1v1smo es un dlscurso que carece ‘de refle-
xibilidad; sesgadamente se concentra en el "objeto" y oculta el queto ha
blante que construye este objeto. De esta manera, el obJet1v1smo ignora la

manera en que el objeto referldo es, en parte, contingente del 1enguaje en

‘que es hablado,gy que varia en garacter con el lenguaje ~o teoria~ utilizs

da.

1 . SEL

La esencia analitica de la ideologia, comiin a todos los "ismos' con

cretos, consiste precisamente en que es un discurso que no reconoce ¢ Ppro
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blematiza sus propios fundamentos y rechaza tal reflexibilidad. Esto se en
cuentra ejemplificado en la' queja de Napoledn contra los idéologues; pero

desde nuestro punto de vista; fue &1 y no ellos el idedlogo ideal.

3.3 ' s

Tl T 3

1/' Hay dos formas de objetivismo y, a este respecto dos tipos de ideo-
logfa. Uno es el "objetivismo idealista" en que el foco se concentra enlos
aspectos logicos, intelectuales o linglifsticos del habla, mientras simultd
neamente las raices "materialés" o socioldgicas del orador son considera--

das como dados. :

El segundo es el "objetivismo naturalista" donde la atencidn se con
centra en las raices socio-econdmicas del orador, pero se oculta la natura
leza del habla como algd‘enraizado y dependiente de un lenguaje o teoria.-
Entonces, a pesar de toda su critica a la ideologia, el marxismo no tras =
ciende toda ideologfa. La crfitica marxista a la ideologia ilumind poderc-
samente los limites de una forma‘'de ideologia, aquella que se basa en el -
objetivismo idealista; pero ¢l marxismo generd un objetivismo materialista
y se mantiene atado por lo especifico, la linglifstica y el cardcter refle-
xive de una ideclogfa materialista.

B

De manera correspondiente, la ciencia social, académica, "normal" ,
incluyendo la sociologia, estd@ limitada por un objetivismo esencialmente i
dealista, loﬁgﬁe es particularmente evidente en su paraddjica visidn que
es capaz de eludir las mismas fuerzas sociales a que atribuye tanto poder.
El objetivismo idealista de la sociologia académica algunas veces problema

tiza la teoria, pero, en general toma como dados al teorizador y su situa-

o . ° "-.
@\Slon social.
, .

3.4 C

Si las ideologias estdn enraizadas en una cultura de discurso racio
nal, por esta misma razdn constituyen un modo de discurso limitadoc por el

objetivismojhablan del mundo' con una voz omnisciente como si el mundo mis

mo y no los hombres estuvieran hablando. Por ello, la ideologia carece de
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reflexividad. Como elaboraremos mds adelante, la razdn del objetivismo de
la ideologfia radica en que estd fundamentada en un interés que no desea
hacerse problemdtico y que se niega a autocuestionarse, y, como consecuen
cia, se mantiene en silencio sobre si misma y sobre los limites de la ra

cionalidad.

Perc los intereses son los intereses de las personas y los grupos, -
que necesitan ser fortalecidos y protegidos por la accidn cooperadora de
otros. El problema consiste en cOmo asegurar el apoyo de otros para un
interés que uno no desea que sea discutido o problematizado. El1 dis
curso objetivista despersonalizado. logra &sto distrayendo la atencidn de
la presencia de las personas cuya visibilidad subrayara la contingencia-
de lo que se dice, ya que es muy evidente que todo lo que se habla es di

cho por hombres con limitaciones inherentes e intereses distorsionantes.

Una segunda limitacidn de la racionalidad de la ideologia tiene que
ver con su relacidn con lo empirico. Puede decirse que la ideologia tiene
una excesiva confianza en sus fundamentos empiricos. Toma estos fundamen-
tos como dados y no los problematiza como susceptibles al reexamen criti
co. Fn efecto, la i1deologia actdia como si todos los problemas empiricesye
levantes hayan 3ido resueltos satisfactoriamente. Para la ideolog?a, en
tonces, parece que ya no hubiera pregunta alguna sobre los hechos, o, mas
exactamente, pregunta alguna sobre los hechos relevantes para la formula-
cion de politicas. En parte &sta es una expresion del dogmatismo de las i
deologias del que se habla frecuentemente, pero el problema es mis am
plio y a &1 tendremos que volver de manera mi3s sistematica. Por el momen-

to nos bastaradn algunas observaciones fenomenoldgicas.

Consideremos la fenomenologia del otro en el idedlogo, cdmo el ided-
logo es visto y experimentado por el otro. El idedlogo es experimentado -
como alguien que no quiere doblegarse —como alguien rigido- mientras que
€1 espera que el otro se doblegue. Hay un elemento de lucha por el simple
dominio; el discurso se ha convertido en contienda. Hay una carencia fun
damental de reciprocidad de perspectivas ya que el idedlogo es visto como
alguien que espera que el otro cambie, que vea el mundo a través de la
perspectiva del idedlogo,pero &ste nc puede ver el mundo a través de la
perspectiva del otro. Se acusa al ideBlogo de violar una regla fundamen -
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tal y tacita del discurso: la mutualidad o reciprocidad de la perspectiva.
El idedlogo es visto como alguien sesgado hacia €l mismo. De esta manera,
el discurso no se percibe como "intercambic'" sino antes bien como agencia
de contrel de una parte por otra. La ideologia es vista como incontrolada
Y compulsivamente sesgada. Sin contacto con el otro. Este es un aspectg

de una fenomenologia critica de lo ideoldgico.

Sin embargo, el idedlogo-se autopercibe de manera diferente. De mane
ra notoria se autopercibe como el poseedor de una verdad significativa,de
una verdad sobre la que no le-cabe duda alguna'. Sin embargo, su verdad -
no es simplemente otra verdad en un mundo de verdades o de medias verda -
des; es algo especial que exige esfuerzos especiales para protegerla. El
idedlogo estd en guardia}cantra aquellos que &1 cree que estan tratande -
de eliminar su teorfa. Percibe el discurso:como lleno de peligros y con
frecuencia habla de sus "trampas".

La verdad del ide8logo no es simple conocimiento sobre alguna parte-
del mundo, sino que simultdneamente transforma la relacidn del idedlogo -
con 8ste, y lo-hace de una manera que lo libera de una relacidn con otra
vieja concepcidn del mundo. Se convierte en el centro alrededor del cual
se reorganiza la identidad del idedlogo; asi,es algo mis que simples frag
mentos de informacifn que tiene efectos decisivos en el didlogo; ha ocu
rrido un cambio conceptual mas' amplio y sutil que reorganiza la arquitec-
tura total de su perspectiva ‘del mumdo y como consecuencia del lugar que-
€1 ocupa en &ste. Con esta nueva verdad el mundc -~ : . se siente de ma
nera diferente. Parte de lo que se experimenta se parece a un renacimien-
to de s mismo; con la adopcidn de la ideologia se traza una linea divi
soria entre el antes y el después de la aparicidn de esa ideologia, entre
el self arcaico y el nuevo self . La ideologia es en cierta medida trans-

formadora del self.
Pero shora que el self completo ha sido reorganizado en t&rminos que

corresponden a la ideologia, &sta no puede ser abierta al examen fiacilmen

te; no puede ser abierta perpetuamente al continuo reexamen o reto criti-
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‘co. Con 1nt1ma>conv1cc1on se sabe que fno hay algo mas de 1mportanc1a compa
rable que el 1deologq deba conocer. No es que sienta que lo: sabe eodo,31no
que siente que'le que conoce es decisivo. Hasta el punto que la ideologia—
se convierte en 1a base de.la 1dent1dad el ser de una persona depende del
mantenlmlento deﬂesa 1deolog1a y llmlta asi la capac1dad de camblar esa i
deologia racl@nalm,enteo En otras palabras, hasta el punto en que 1a ideole
gfa constituye. el self el dlscurso 1deolog1co genera una 1dent1dﬁd,que,qé.
mo un.interés, .se: toma .como dada y,; de este modo, tamblen cpnstiteye un 11

mite en la rac1,ona11dade ; ;.7-“';v2. W e o :

La tarea del idedlogo no es de, cardcter empirico. En primer lugar tie.

ne como tarea. dlfundlr la palabra, convencer a otros, ayudarles a‘ver algo

- de 1lec extraordlnarlo .que &1l ve, En segundo lugar, tiene que hacer lo que

sea necesarlo,_adoptar una préactica -apropiada a su nuevo, convenc1m1ento Lo

1
que se nece51La es, entonces, una retorlca, una organlzaclon, queisean e
¥ .
fectivas 'y v1g11antes para defender este conccimiento . de quienes pretendan
deSacredltarloo Pero lo que no se necesita es mas 1nvest1gac10n 0 mas -
. - It :

"bensamiento crltlco

"
L.

o . e - . .

Sin embarge,” seria errdnec .concluir que  &sto demuestra la iéferiori—
dad general de la racionalidad de la ideclogia en comparaeién con la de la
c1enc1ao Mas b1en 8sto. demuestra 31mp1emente que los aspectos 11m1tados de
estas rac1ona11dades _son dlferentes, y ne que la 1deolog1a sea llmltada -
mlentras sque la c1enc1a nc. Los limites de la raclonalldad c1ent1f1ca se
encuentran prec1samente en lo que Thomas Kuhn define como la marca de su
madurez, en el mlsmo paradlgma que comparten los miembros de la|comun1 -
dad cientifica~ La ciencia normal en, los termlnos de Kuhn, es c1enc1a que’

opera dentro de los llmltes de un paradlgma como gi; prgbara,y traba;aracon

"acertijos" a trayes de pequefias investigaciones suger%das ‘por eljparadlg-

ma.

p % .
. Es esta dlSpOSlclon a concentrarse en acertljos y pruebas dentro -

del paradigma 10 que 1nd1ca que este se mantiene como un dado en la comu~

nldad cxentlflce‘ hasta cuando se produce una acumulaclon de hallazgos and

i
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malos. La racionalidad limitada del proceso es sugerida tambi&n por el he
cho de que la produccidn de ‘hallazgos andmalos dentro del marco de un pa
radigma no genera facilmente una revisi8n ¢ritica de este paradigma. An
tes de que 8ste sea abandonado o cuestionado, las anomalias deben crecer-
u deben existir alternativas disponibles u otros paradigmas. El misme -
Kuhn dice casi lo mismo sobre la racionalidad limitada de la ciencia nor

mal cuando afirma que ésta comienza con el fin de la razén critica. Asi,

Kuhn destaca que ''cuando describo al cientifico ccmo solucionador de acer
tijos... uso el t@rmino acertijo para enfatizar que las dificultades que

ordinariamente confrontan aiin los mejores cientificos constituyen retos i

nicamente a su ingenuiZad,como en el caso de los crucigramas. El es el
que enfrenta la dificultad no la teoria ‘prevaleciente".* Y de nuevo :
"... es precisamente el abandoho del disScurso critico lo que marca 1la

transicién a una ciencia. Una’véz que un campo de estudio ha hechec esta
transicidn el discurso critico ocurre sSlo en momentos de crisis...'** Es
to sugiere firmemente que lo-que Kuhn llama ciencia normal puede ser con
cebido como una patologia cognoscitiva desde el punto de vista de la gra

B

matica de la racionalidad.
b -

Si la esencias analitica de 1aideologfa es su amafiada reflexividad en
relacidn con su ideal o fundamentaci®n matérial, &sto es ,en efecto, una
critica de la ideclogia por su racionalidad- limitada. Juzgar a la ideole-
gfa de esta manera es verla desde un punto de vista tdcito en t&€rminos de
un cierto ideal de raciomalidad y reprocharle que no alcanza esteideal .
La norma de autoconciencia es esencial para este ideal de racionalidad. E
1la valoriza la capacidad del orador para hablar de los supuestos de su
perspectiva, para conocer las reglas a Jas que &1 se somete. Aqui se en
tiende la racionalidad como la capacidadde problematizar lo que ha sido
tratado como dado; para reflexionar sobre lo que antes sblo habia sido u

sado; para transformar los recursos en ‘un tépico; para examinar critica ~

* In I. Lakatos and A Musgrave (eds.), Criticism and the Growth of
Knowledge, Cambridge University Press, 1970, p. 5
#%  Tbid. p. 6
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mente la vida que llevamos. Este enfoque de la racionalidad la concibe co
\mo la capacidad de pensar sobre nuestro pensamiento. La racionalidad como
reflexidn sobre nuestros pensamientos supone la capacidad de hablar sobre
nuestro discurso y los factores que lo fundamentan. La racionalidad es
asi concebida como meta-comunicacidn. Pero la critica de un conjunto de
supuestos depende, a su vez, del uso de un conjunto de supuestos; y éstos
a su vez deben ser susceptibles de critica, ad infinitum. Probablemente —
existen hoy limites muy definidos en la capacidad de un individuo para re
flexionar sobre los supuestos que utiliza al examinar los supuestos que
utiliza, etc. Tal vez la reflexidn de tercer o cuarto orden es lo mas que

puede alcanzar una persoud.

4,1

; En consecuencia, la fundamentacidn de tal racionalidad puede ser ase
gurada sdle por el derecho del oyente a cuestionar y criticar los supues-
tos del orador. Tal racionalidad depende, entonces, no sdlo del orador si
no también del oyente y de la inter-relacidn entre ellos. El discurso ra
cional constituye una especie de divisidn del trabajo rotante, teniendo -
el orador del momento un inter@s en sus supuestos mientras el oyente lo
reta y, en verdad, estd interesado en su capacidad para retar esos su-—-—
puestos. Tal racionalidad estd en el didlogo y sus reglas que permiten el
examen de los supuestos, Pero debe observarse que bajo tales reglas el
ccnjunto particular de supuestos estd en un momento dade -el status quo
cultural- sujeto a revisidn. Inherente en esta estructura de racicnalidad
existe un potencial de "revolucidn permanente''. Es el impulso hacia una
perfeccidn sin fin, esa incesante inquietud y ausencia de normas que fue

llamada primerc anomos y luego anomia.

Entonces, la ideclogia es en verdad un modo de discurso con reflexi-
vidad limitada, pero también es un modo de discurso racional, en parte ~-
porque estd fundamentado en otra norma que enfatiza su autofundamentacidn.

+"En otras palabras, la norma de racionalidad que requiere metacomunicacidn
-la transformacidn de supuestos en tdpicos problematizados— es una forma
de critica limitada por esa otra norma de racionalidad que busca hacer al
discurso autdnomo, bien del ilenguaje en que ocurre c¢ bien de las condicio
J{_nes sociales en las cuales descansa. Este criterio de autofundamentacidn-
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es una norma de la racionalidad moderna que permite criticar sus premisas
y que no sean consideradas mas.alld de toda critica. Sin embargo, al mis
me tiempo, la afirmacidn de que es un discurse autofundamentado genera un
silencic sistemitico sobre esas condiciones. sustanciales, en el lenguaje-
y en la sociedad, de las cuales depende la realizaciBn del discurso. Como
se observd anteriormente, ello produce la patologia del conocimiento 1la
mada ''objetivismo': la comunicacidn que oculta la presencia del orador; u
na sociologia que oculta la presencia del socidlogo; un pensamiento  que
ignora el lenguaje o la. teoria dentro de la cual ccurre el pensamiento.-
El objetivismo es esa patologia del conocimiento que guarda silencic so
bre el orador, sobre sus intereses, y sus deseos y sobre la situacidn so

cial de &stos y cOme se mantienen estructuralmente.

1’( Tal racionalidad no se autopercibe come discurso producido histdrica
mente, sino como alge supra histdrico y supra cultural, como palabra sa
grada y desencarnada: Logoes. Al imaginarse que tiene valor s6lo hasta
el punto en que escapa a la historia y a'la sociedad, ésta forma histOri-
ca de racionalidad guarda un profundo silencio scbre su propia fundamenta
cidn. Entonces, el objetivismo que caracteriza a la ideclogia no es pe
culiar de la ideolcgfa. Constituye una falla cognoscitiva que la ideolo -
gia comparte con todos los discursos fundamentados en la cultura de la ra
cionalidad modena. E1 objetivisme, que es.una limitacifn de la reflexivi
dad, estd en parte fundamentado en la misma racionzlidad moderna histdri-
camente contingente. El cbjetivismo es "desviacidn" cognoscitiva produci-
da y reproducida por un esfuerzo para conformarse con ese requerimeinto -
de autofundamentacidén de la raciomalidad. La conformidad con esa norma —-
produce desviacidn de otra norma de la racionalidad moderna, la que exige
autoconciencia y autoexamen. Tanto el objetivismo como la critica del ob
jetivismo son, entonces, productos de la gramdtica de la racionalidad mo

l\gerna vy son sintomas de sus contradicciones internas.
4.2

Nuestro enfoque, entonces, percibe a la ideolcgia como fundamentada-
en un modo de discurso que constituye una forma de racionalidad interna -
mente limitada. Ni la emancipacidn de este discurso de la autoridad tradi

cional, ni la falsa conciencia conterida en su gram&tica surgen en cual-
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| quier condici6n histdrica. Nuestra visidn de esa racionalidad -como refle
xi6én sobre nuestros fundamentos- supone una capacidad para hablafi sobre . .
nuestro d1scursoo Ella esta profundamente enraizada en el decllnar de las v
culturas tradicionalistas y en la correspondiente desmlStlflcaClon del
discurso —o de formas de éste—~ como algo inspirado em Dios o como revela-
cifn, o como algo relacionado con lo sagrado como el Logos. En las socie-
dades occidentales estc surge, por primera vez de manera visible, en 1la
ciudad-estado giiega; su completo desarrollo se alcanza, sin embérgo, 88
1o despuds de la conclusidn del feudalismo y su.: sistema politico.

T/' Las condiciones socioculturales especificas en que'madura la moderna
gram@tica de la racionalidad son: el debilitamiento de las culturas tradi
cionales; el declinar de sus valores; el correspondiente increme&to en la
visibilidad de las reglas que se habIan mantenido ocultas hasta éste mo
‘mento; el surgimiento de las ciudades y del urbanismo; el surgimiento de
nuevas clases soclalesw el decllnar de las viejas &lites y la 1nten31f1ca
‘cifn de la lucha entre estos grupos; el incremento’ ‘en los viajesj el co
mercio,’ el mejoramiento de los medios de transporte y de comunlcaciﬁn que
jincrementaron la confrontaci®n entre culturas diferentes. Todo &sto hizo
més visibles y mis problemiticas las viejas reglas bajo las cuales habian

Foa

vivido las personas. = EE T ; .

El modelo de racionalidad empleado tAcitamente en la critica de la
ideologia como racionalidad defectuwosa ve a los hombres comoc seres apro -
-piadamente atados sblo por reglas que ellos pueden, juStlflcar articulada~
‘mente. Supone hombres que no han pasado sus vidas en comunldades”trlbales,
rurales ¢ tradicionales que eran viables; hombres que mds bien han sido
desarraigados y separades andmicamente; que shora esta@n unidos no  tanto
:por una cultura sutil y no examinable como por interesesvcomunesﬁpor com
promisos a los cuales se responde deliberadamente, y cuyafprotecclon o}
prosecucidn ya no estz limitada por :estructuras tradlclonaleS' v quienes—-
tienen que "negociar' entre si para llegar a acuerdos y alianzas'y quie -
nes organizan su intercambio a través de la dominacidn directa.; Elle sg
.pone una ecolegia de i nterlocutores que no se pueden dar Ordenes entre

'sf porque tienen -una relativa igualdad; esos interlocutores tienen me
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dios que les permiten resistir a la compulsidn y, en consecuencia deben

ser persuadidos ''racionalmente'.
403

f/ La critica marxista dela ideologia se ha concentrado en ciertas —-
fuentes especificas muy importantes de la ausencia de reflexividad, par
ticularmente los "intereses" de clase. La.cfitica marxista fue asi un
gran paso en la desmistificaci®n del discurso racional, sefialando algu
nas de las condiciones sociales que pueden subvertir la racionalidad vy
de las cuales &sta depende. .

s .

Al mismo tiempo, sin embargo, el "inter@s de clase' era un caso es
pecial que ignoraba otros limites de la.raciomalidad, por ejemplo, los
iimites culturales del lenguaje. Esto se hizo patente, al menos a algu
nos miembros de la comunidad marxista, cuando Jos& Stalin lanzd su cxi
tica al linglista sovidtico-N.Y:Marr y confirmd simplemente el lugar am
biguo del lenguaje en la tecria marxista. E1 marxismo también habia o
cultado las consecuencias cognoscitivas del deseo. En pocas palabras, -
"las pasiones" también son 1imites importantes de la racionalidad; por

ejemplo "cuando estds enamorado el humo te cubre los ojos'".

Entonces, la ideologia constituye un 1imite concreto de la racio-
nalidad, enraizado sociolSgicamente, y de ningin modo agota tales 17mi-
' tes. Haber planteado la pregunta de los efectos de los intereses de cla
se fue un paso profundo, pero limitado, hacia la comprensidn de los pe
ligros del discursec racional. Lo que afirmo es que la ideclogia es sclo
un conjunto de fuerzas que limitan la racionalidad, ¢ que pueden ser u
J_sadas para fortalecerla y extenderla. El1 estudio de la ideologia tiene
su valor porque es una parte -de esa familia de problemas pero tiene un
rol limitade en esa familia porque sdlo es una parte de ella. Mientras-
mi analisis se concentre en la ideclogia y los intereses, antes que,
por ejemplo, en el deseo, trataré de mantenerme alerta a los limites de’

mi propia busqueda. _ .
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. Una critica de la. 1deolog1a't1ene cierta amblgﬂedad porque acepta y
reta la: valldeste la misma norma de . autofundamenta01on o autonomia im
plicita en la racionalidad moderna. Por un 1édo, léicritica de la ideolo-
gia condena a los oradores por no obedecer la norma de autofundamentacidn
que ellos proclaman, y la misma"critica" continfia ai exhibir (o desenmas-
carar) los fundamentos no discutides. Hasta este punte la critica acepta-
la gramitica de la racionalidad exigiendo un discurso éutofundaméntado,@g
ténomo. Por otro lado, al orientar la atencidn hacia la, fuerza de las in
fluencias externas, la crltlca niega-la mlsma p031b111dad de un dlscursw—
completamente autdnomo ¥y ‘de esta manera pone en duda la norma que exige

tal autonomia. o o

1// Si‘'la afirmacién ingenua de’autonomia promueve una falsa conciencia,

¥

la correspendiente negacidn' de tal autonomia es, por un lado, una critica
liberadéra de esa falsa conciencia, mentras, por otra parte, es :una aper
tura a la acomodacidn p051t1v1sta al simple hecho de los 1imites . de la
racumalldad° En pocas palabras,-ella todavia no presenta 31stematlcamen—
te la pregunta sobre qué puede hacerse para separar, romper, estirar, lu

char contra y, al menos réducir estos 1lfmites, si no han de ser elimina-

Jd_dos.

.404

. . - . . . .
2, _ . ]

Hablar criticamente de la ideologia es condenar al discursoc:racional
cuandc &8ste falla, de acuerdo con sus proplas ncrmas. Esto implica que
estas normas pueden operar y que’la ref lexidn racional puede trascender -
los intereses, deseos y-lengﬁajes que cominmente la limitan, iPerec cSmo -
es posible trascender estos 1fmites?. Esto casi se parece a saltar 1a
sombra de uno mismo, porque tales intereses, deseos'y lenguajes éon el
mismo queto que pronuncia el dlscursoo (En qué sentldo, y cdmo, ;puede el
pensamlento trascender los intereses, deseos y .lenguajes para los cuales
y por los cuales plensan 1as personas?. En cierto modo esteo depende de leo
que nos pasa cuando segulmos nuestros intereses o nos sometemcs a  nues
tras pasiones’ en nuestra experiencia de vida y en la prac:t:.c:acn Los inte

reses y deseos’ que no alcanzamos en la practica _generan un tipo de expe

oeo/'wce
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riencia muy diferente de la que produce el &xito. Los fracasos en la pric
tica subvierten las intenciones; liquidan los compromisos ain con los gran
des intereses y pasiones y nos preparan para nueves compromisos que puedan

surgir de cualquier parte.

;Pero cémo puede nuestro pensamiento trascender la ''prisidn del len
guaje" con que uno piensa?. En-ciertoc modo, parte de nuestro pensamiento ¥y
del lenguaje en que pensamos estd al servicio de nuestros intereses ¥y de
seos; cuando, en la practica, el pensamiento falla en encarnarlos, en expre
sarlos, y en alcanzarlos, nuestras maneras de pensar son socavadas y nos
disponemos a utiliza. nuevos medics : lo que equivale a decir nuevos lengua
jes. Ciertas formas de pra@ctica pueden activar pasiones, deseos, ansiedades,
panicos, codicias, poderosocs Sentimientos y ambiciones que sobrepasan las
gramaticas y liquidan, al menes parcialmente, las viejas linglisticas, en --
nuevas formas que puede que no reconozcamos al comienzo como formas dife
rentes y nuestras, Esto significa que podemos pensar y razonar dentro del
perimetro de nuestros intereses, deseos y lenguaje y jamds fuera de ellos o

sin ellos.

Las frases que son verdaderas, si bien no son dictadas necesariamente-
por la gramidtica, siempre son frases en algin lenguaje que expressmos, en
parte, por algin interés motivador,deseo o intenc:én. Un lenguaje permite -
la posibilidad de que. cosas correctas puedan ser dichas, perc por
s mismc no asegura la verdad de lo que es correcto ni requiere que una fra
se verdadera en particular sea expresada. Deseg, interés y experiencia se
necesitan para convertir en hechos las posibilidades del habla y hablar de
acuerdo con la verdad. Pero cualquier verdad hablada depende de, varia

con, y estd limitada pcr el lenguaje.

Entonces, el problema se reduce a si pensar con un lenguaje posibilita
pensar scbre el lenguaje, desarrollar reflexividad acerca de &ste. Obviamen
te, sin embargo, la metacomunicacidn es posible. Pero lo que podemos decir
o pensar sobre el lenguaje estd limitado por el lenguaje que utilizamos pa
ra ello. Hay que agregar varias cosas: en primer lugar, como dijo Berxrtrand-

Russell en su introcduccidn al Tractatus Légico~Philosophicus de Ludwig Witt

genstein, "... cada lenguaje tieme ... una estructura emn relacidn con la

eoo/ooe
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lenguajes para pensar sobre el lenguaje.

-

cual, en el lenguaje, nada se puede decir, pero ... puede haber otro len

‘guaje sobre la estructura del primer lenguaje y que tiene.una nueva es

tructura, y puede que no haya limites en esta jerarquia del lenguaje."En

pocas palabras no tenemos que limitar nuestro pensamiento.sobre el len--

guaje 1 al pensamiento -lenguaje 1; podemos usar otro o muchos otros -

'\

De nuevo, &sto no significa que nuestro pensamiento sea liberado --

del lenguaje. Todavia estamos limitados por el lenguaje que usamos, nues

tro lenguaje sujeto, aln cuandc no estemos limitados por el lenguaje so

bre el cual pensamos, nuestro lenguaje objeto., Los limites especificos-
de nuestro pensamiento pueden haber cambiado y ser diferentes de 'los que

nos imponen :1 lenguaje l. El multilingllismo constituye, entonces,. una si

tuacidn estructuralmente diferente del monclingllismo. Aumenta nuestra re

flexividad y capacidad para eludir los 1imites de cualquiera de nuestros

lenguajes aun cuando no nos libere del lenguaje en general. El multilin-

gllismo es cualitativamente diferente del monolingllismo porque cambia —-

nuestra conciencia del lenguaje, incrementandoc nuestra capacidad de re

flexidn y la distancia en relacifn con todos los lenguajes, inclusive el

que usames y sobré el que hablamos. Cuando conocemos y hablamos s6lo un

. lenguaje experimentamos la realidad social y la comunicacidn coms dados

1ntu1t1vamente y es m3s diffcil ver que la comunicacidn y la realldad s0

c1al son construidas y mediadas por el lenguaje.

A51, las personas pueden tener diferentes relaciones con los lengua
jes, de la mlsma ‘manera que pueden tener diferentes lenguajes. Algunos u
san un lengua;]e 81n .notar que lo estan usando; otros pueden tomarisus --
lenguaJes y gramatlcas correspondientes como objetos de la conc1enc1a -

crltlcag.Taleq varlaclones en la conc1enc1a critica ‘establecen dlferen——

cias en los llmltes 1mpuestos por un lenguaje particular. Como Ragmar -~

Rommetveit ha dlcho-agudamente: "... el problema deila prisidn del pensa

miento en una perspectiva corporal-perceptual-motivacional representa -——

H . . # .
problemas muy diferentes, que dependen de si estudiamos las inferencias-

que Piaget hizo cuando tenia cuatro anos sobre las preferenc1as de otro-
nifio en el ordenamlento de juguetes, o de si ccn31deramos sus reflex1o——

nes cincuenta afios mis tarde, en los protocolos derivables de observacig'

-es/owo




- 45 -
nes de egocentrismo hechas bajo condiciones cuidadosamente controladas*.

Pero no es s6lo el multilingllismo o distancia reflexiva del lenguaje
lo que puede permitir cierto escape; es, también, lo que se hace con el
lenguaje o con base en €l. Los hombres son, pero no {nicamente, sujetos -
parlantes. Son tambi&n actores sensibles involucrados eh una practica que
puede ser hablada pero que no es idéntica al habla. Las palabras median -
entre los hechos y las experiencias; perc hay hechos que sobrepasan la ca
pacidad de hablar, imponiende silencio e insatisfaccidn con nuestra capa
cidad para commicar o entender nuestra experiencia. 5i el lenguaje apri
siona, también es cierto que nuestras experiencias y sentimientos pueden
aprisionar por la carencia de un lenguaje adecuado; y este aprisionamien-
to nos mueve a aceptar o a crear nuevos  lenguajes. Lo que llamamos la'pri
sién del lenguaje. probablemente fue, en alglin momento, una liberacidn -
de una experiencia prelinglifstica Gnica, y, como tal, no comunicable. Co
mo practica, la experiencia y el sentimiento cambian; un lenguaje que una
vez fue emancipador puede hacerse rigido y no expresar (sino mds bien g

prisionar) a los hombres qué han cambiado.

r’ El significade de nuestra'prisién en el lenguaje depende fundamental
mente del hecho de que no scmos ‘simples seres parlantes y de que nuestros
lenguajes son partes de una practica vital m8s amplia y varfan coi. la na
turaleza de esta prictica. Aquéllos que viven una existencia pasiva con
templativa, aquellos que se¢ relacionan con el mundo con sensible aprecia-
cidn estética y aquélios que ven al mundo como objeto de accifn se encuen
tran involucrados en formas de practica fundamentsmente diferentes. Si
el lenguaje limita lo que pueden decir y conocer del mundo, sus diferen--
tes practicas también afectaﬁ la manera en que pueden usar sus lenguajes,
los propdsitos que buscan, los significados que adquieren y los limites -
impuestos por el lenguaje. Estos limites ser@n m@s aceptables en algunas-

formas de practica mientras que en otras creardn resistencia.

eoc/aea

* In J. Israel and H. Tajfel (edsuji, The Context of Social Psychology,
Academic Press, London, 1972, p. 221,
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Comenzamos por enfatizar nuestra mds elemental nocidn de idqologia
comoc sistema de simbelos y de normaé para usarlos° En pocas palabras las
1deologlas constituyen lenguajes.y nuestra aproximacidn ha sido, en gran
parte, la de una sociologia hlstorlca del lenguaje. Mas. espec1f1camente,
hemos enfocado a las. ideclogias como sistemas de simbolos que s1pven pa
ra justificar y promover proyectos piblicos de reconstruccidn social;pro
yectos due, por supuésto, puedén tener diferentes magniﬁudes, desde pe
quefias reformas’'civicas hasta revoluciones mundiales permanentes; ‘
Enfatizamos' que la ideologié,gpmple con su funcidn: de prqmoéiﬁn de

proyecto de una manera histéricamente.diferente: 'racionalmente'., - Tam

;
£

‘bi€n hemos sugerido que esta misma;racionalidad es un modo de discursoc =

que surge hlstorlcamente con una gramatlca enraizada hlsto*Lcamente° La

raclonalldad de sistemas 51mbollcos especificamente ideoldgicos estd ex

presada, en parte, en la manera como relaciona sus"informes" y ''coman -

dos" para usar los términos de W.S. Mc Culloch y Gregory Batesonm.

Las ideologias requieren que el comando, o la parte del lenguaje -~
que se refiere a 'lo que ha de ser hecho" esté fundamentado en la parte
del informe que se refiere a‘"loﬁque es" en el mudo. Asi las ideologias
son sistemas "racionales" de simbolos que tienen una estructura profun- -

(un conjunto 'analltlco de reglas mas ¢ menos tac1tas) que requlere-

"la unidad de la teoria y la practlca . En este sentido, el marxismc es

's6lo un caso de tal sistema de s:.mbolos9 si bien es uno relativamente -

consciente y reflex1vo (Por el momento, simplemente sugerimos que "refle

xividad" 31gn1f1ca autocenc1enc1a en: relascién con las reglas a que uno

se somete y por las cuales uno estd atad@, lo que se refiere a un - tipo

_de "teoricidad".) c A ¥

# . o it

En los sistemas simbdlices ideoldgicos, entonces, se toma bajo cier

-tas condiciones la parte del informe para dar una justificacidn segura a
la orden o a las implicaciones practicas o polfticas del sistema de sim
" bolos. Las implicaciones pricticas.o. politicas se considera que jestan -~

firmemente fundamentadas en la parte del informe de la ideologia que se

cac/mce
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refiere a lo que es ¢ a lo que estd en proceso de ser.

Sﬂl

I Las ideologias son sistemas de simbolos histdricamente diferentes,post
{tradicionales, que emergen con las estructuras socioculturales burguesas. -
Las ideologias difieren de los sistemas de valores tradicionalistas, de
las religiones y de los mitos y tienen cierta convergencia con los siste -
,T/ﬁas de simbolos denominados "ciencia". Tanto los sistemas de simbolos cien
t{ficos como los ideoldgicos contienen la negaci6n de los sistemas de valo
res tradicionales y ccmparten cierta racionalidad. Ambos formulan sus infor
mes sobre el mundc, © el mundo social, en formas relativamente focslizadas;
ambos tratan lo correcto de tales informes como algo fundamentadc en los
hechos y en la ldgica; y ambos atribuyen un alto valor a la importancia de

la certeza cognoscitiva.

Podemos decir que las "ciencias sociales' no se centran en las implica

ciones de comando de sus informes; por el contraric, se concentram en 1o

que de informe tienen sus contenidos. En contraste, lo que se denomina gene

ralmente como "ideologia" se concentra tanto en la parte de los comandecs co

mo en la parte de los infermes que sirven de fundamentacidn a esos comandos.
Asi, las ideologias procducen un nuevo modo de die .urso plblico en el cual

se recurre al "pGblico" como fuerza movilizadora, Ei piblico esta integradoc

por personas a quienes se tiene acceso a través del discurso; las "personas"
son quienes pueden ser persuadidas a través del discurso. A este puntc vol

veremos en breve,

1+ Las ideologfias suponen ciertas condiciones histdricas, socioldgicas ¥y
socio-psicoldgicas. Suponen el surgimiento de ciertas estructuras soclales~
no tradicionales -la esfera 'pblica'- caracterizada, en parte, por una -—-
cierta residualidad; los pliblicos constituyen estructuras no tradicionales,
en parte definidas negativamente por su liberacidn del control de organiza-
ciones sociales tradicionales. Por esta liberacibn, los pblicos estan inte
grades por aquellas personas disponibles para la movilizacién pelitiz 50
bre la base de una presentacidn racional cdnscna con los intereses que e

L}las comparten. Esto tambi&n serd discutido en mayor detalle mas adelante.

N
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. estas ultlmas se’ hayan aflanzados-

5.2
Ces : Co ]

Esta 1mp11c1to que la rutlna normal de tales personas, su vida cotldla
nay lenguage ordlnarle, son suficientes para producir una conciencia com
partlda, una polltlca comun, o una acclon social solldarla ;2 su favor° En
tonces, las. 1deologlas, a un nlvel' -parecen suponer que 1alrec0nst1tuc1on -

rl.-¥ 4
de la comunidad que ellas ‘buscan ex1ge una conclen01a s Y. que esta debe
venir de afuera \porque la conciencia requerida no serd produc1da "esponta

neamente" por la v1da cotidian y el lenguaJe ordlnarlo de esas personas En

coneecuenc1a, la 1deolog1a misma es necesarla, si no suflclente, para produ

-

cir una conCLennla compartlda sobre lo deseable de una polltlca y del es

fuerzo solldarlqvpara llevarla a cabo. Esto es, tamblen,,otro aspecto de la

estructura profunda (o lo analitico) de todas las ideclogias.

. ;L )
De nuevo, en este respecto el marx1smo, (partlcularmente en su varian-

"vanguardla") es 31mplemente un  ca

te Kautsklana—Lenlnlsta que enfatlza la
so espec1a1 de la 1mportanc1a de lQS out31ders como el Sltlo donde se lle
vara una 1deolog1a con conclen01a de camblo a un agence hlstorlco.en accidn.
Las vanguardlas- mantlenen o] buscan comservar y llevar una 1deologla a un
agente publlco hlstorlco proteglendo a la 1de@log1a de dlstor31on por pqg
te del publloo a qulen se Jle entrega, mientras 51muifaneamenfe se ,le modi

fica para hacerla inteligible y atractiva a ese publlcoe

P -

El diséurso a»través del cual 1a ideologia moviliza al pﬁblicov supone
la dlsoluc1on de lo trad1c10nal de las estructuras soc1ales del antlguo e
gimen, constltuyendo la fundamentac1on social inicial para el surglmlento -
de la Era de las Ideologlaso Esas estructuras sociales del antlguo régimen—

contienen el 51gulente solapamiento:el fin de los reglmenes trad1c1ondlls -

tas con el camlenzo de las nuevas estructuras burguesas, pero antes de que

Mas alla de esta premlsa soc1olog1ca de la 1deolog1a, ésta sé encuen -
tra fundamentada en el surglmlento de nuevos tipos de 1dent1dad social, Es

comiin que &sta se caracterice por ° R un nuevo sentido de ; po

n.o/aoo
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tencia. Es:decir las personas que constituyen el nuevo piblico son defini
das (o se definen ellas mismas) como focos de poder que tienen una respon
sabilidad moral, que pueden y deben cambiar su comunidad de una maners --

considerada racional.

La Era de las Ideologias, entonces, implica el desarrollo de nuevas-
estructuras sociales y nuevas identidades. La persona se ve cada vez mas

como sujeto racional.

d/’ El discurso ideoldgico post=tradicional es racional en el siguiente-

\

3

sentido: no justifica cus informes o comandos diciendo que &stos han sido
sancionados por autoridades externas al mismo discurso. La cultura de su
discurso afirma tener criterios de argumentacidn y persuasidn relativamen
te independientes del contexto. Las ideologias modernas se distancian de
posiciones epistemolégicas anteriores que se permitfan fundamentarse en
la autoridad para justificar recomendaciones de polfticaso Ahora, en los
nuevos modos del discurso ideolbgico, las politicas no pueden justificar-
se haciendo referencia a la posicibn social de quienes las recomiendan.En
verdad, la posicidn social de las personas puede ser definida, al igual -

que, en el marxismo, como una fuente de imprecisidn cognoscitiva.

5.4

ot
~

)

En el discurso ideoldgico el status social del orador no auteoriza su
discurso; antes bien, seguir un "método" dade ~-separado de la posicidn so
cial del orador- se presenta como la fundamentacifn de los informes en
que descansan las politicas propuestas. Tanto las ideclogfas como las —--
ciencias sociales son inherentemente no dogmaticas, en términcs de sus --

gramaticas o de las reglas a que ambas afirman someterse.

r/ Que ideologias concretas (y las ciencias sociales) se hagan dogmiti-

cas no es necesariamente intrinseco a su estructura profunda; ellc puede-
deberse a ciertas condiciones scociales especiales en las cuales utili
zan su gramatica. Por ejemplo, el "dogmatismo" puede deberse z las ansie~

dades exacerbadas en condiciones de conflicto y lucha, con todos sus pell

lxgros v riesgos.

cae,/oeu
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Sin embargce, no puede conclulrse que la ciencia social y la ideologia
sean igualmente dogmat*cas, s1mplemente se afirma que ambas son propensas-
a un dogmatismo- similar. cuando actuan en 81m11ares cond1c1ones provocado -

ras de an51edad

f’ La* 1de@;og1a, ent@nces, constituye una varlante del,lenguaJe con - un
modo distinto de justlflcar sus afirmaciones, ‘bien sean cumandos o 1nfor -
mes. Este aspecto dlStlnthO de las 1deolog1as las hace similar a 1o que
Ba311 Vernstein ha 1llamado codlgos llngulstlcos elaborados s relatlvamen_
te 1ndepend1entes de contexto. Tales codlgos contrastan con aquellos cédi
‘gos linglifsticos que generalmente predomlnan en la vida cotldlan; y que
son (en t&rminos de. Bernstein) ' codlgoq 11ngﬁlst1cos restrlngldos que per
niten la JuStlflC&Cl@n de las aseveraciones en termlnos del status socigl~-

del orador.
505

_ En estos termlnos 1& Era de” las Ideologlas se refleré al de%arrollo -
de nuevas y elaboradas variantes’ 1£ﬁgﬁ1st1ca3' a su creclénte tr%nsgresian
a las viejas varlantes llngﬁlstlcaé basadas en la autorldad y a la crecien
te 1mportancla de un habla elaborada en el discurso polltlco publ.«,c.oo En
efecto, a lo que. e] maxx1smo se reflrlo negativamsnte como "ideologias" -~
fue precmsamente a 51stemas cognosc1t1vos que, segin el pretendlan ~ ser,
sin Iograrlo, 1ndependlentes del cont,exto° Las ldealoglas se sometian a
los intereses de la burgueSIa, mlentras se presentaban como si fuesen pPro
ductes de un proceso ‘de pensamlento automomoe Esta érltlca marxista de las
1deolog1as se percato correctamente del Surglmlento de ése estandard de -=
dlscurso cuidadoso; una relativa 1ndependenc1a de contexto a 1la cual de
cfa someterse el dlscuxs@ 1deologlco yque expuso a este a la crltlca cuan
do no pudo segulr sus proplas normaso : . )
¥ S L ma e BRI R
Pero todas - las ldeologlas 1mp11can que sus polltlcas ya no se justifi
can por la p031c10n 5001al de sus adherentesg Las 1de@log1as, en j geneaal
1mp11can que tal Justlflcac1@n ya no puede basarse en formas tradlclonaies.
ASI, ponen en duda las eplstemologlas de la vida cotldlana° En partmcular,

. >]
estan en dlsonanc1a con 1as eplstemologlas cotidianas de las variantes lin

L - . P$~l"
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glisticas restringidas. Problematizan la justificacidn cognos-itiva de los

informes ordinarios -por ejemplo,el "sentide comin''- sobre el mundo social-

La pregunta sobre qué constituye una justificacifn suficiente de los in

formes y comandos cobra importancia creciente y surge una angiedad episte-
i\polﬁgicaa

6.

Muy relevante para el andlisis que se presenta en este capitulo es el
trabajo de Basil Bernstein cuya parte central comenzb con su distincidn en
tre "cBdigos elaborados" y "cbdigos restringidos'. Concentrado originalmen
te en estudios sobre educacidn y socializacién de los nifics, Bermstein «<¢b
servd las dificultades de los nifios de clase media en las escue
las, en gran parte, como consecuencia de la ruptura entre lLos patrones de
habla aprendidcs en el hogar y los predominantes en la escuela publira Sic
embargo, los problemas educacionales derivados de estas diferencias de len
guaje, al igual que sus relaciones con clase social, tienen aqui un 1inve
18s secundario. Lo que m#s nos interesa aqui es el anflisis que hace Bexng
tein de las diferencias entre las dos modalidades de habla, los dos sindig

mes de elementos por los cuales ve tipificados cada variante del lenguaje.

En las formulaciones mae recientes de Bernstein -véase el volumen edi
tado por Sebeok, mencionadc mds adelante- lo que una vez liamd cédiges lic
glisticos elaborados y restringides, ahora son caracterizados come varlan-
tes sociclinglisticas del habla. La variante elaborada, o como yo la inter
preto, converge con lo que yo he llamado aqui la "cultura del hsbla cxiti-
ca" o "discursc". La comparacidn tacita es con lo que William Labov ha de
nominade "habla ocasional" en la cual la persona presta minima atencidn a

su hablar y que, por esta razdn, converge con la variante '"restringida" de

Bernstein; ambas son modalidades relativamente no reflexivas del habla.

Luego de haber dicho &sto se hace inmediatamente aparente que la dis
tincidn, cuando se relaciona con diferencias de clase, parece tener impli-
caciones peyorativas hacia la clase m3s baja ¢ clase trabajadora. Asi los
puntos de vista de Bernstein recibieron una fuerte critica, parte de ia
cual nunca se ha merecido. Claramente, Bernstein nunca intentd referirse s

algo mds que a diferencias en la frecuencia estadistica de estos cddigos -

ve s o
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en diferentes clases. Como lo demuestra el trabéjo de%Labov y-dei otros,tam
bién existen variaciones entre clases en lo que se refiere a diférentes ti
pos de situaciones de habla enfrentadas por cada clase. Sin embargo, la
existencia de estas variaciones no hace menos importante la existencia de
las primeras.. ;';' L . i._ - £

w,o o . : + i

La respuesta marxista a Bernstein ha buscado reaflrmar la 1mportan01a
de las dlferenc1as de clase sin ninguna 1mp11caClon de [inferioridad del
habla de la clase trabajadora. Esto, .a su vez, ha llevado a algunos marxis
tas a la 31tuac1on paraddjica en que ellos nlegan que la 31tuac1on social-
de privacidn deglag;clases trabaJadoras tenga alguna consecuencia negativa
en el lenguaje de estas clases. En-algunos casos, &sto ha llevado también-
a algunos marxistas a un paraddjico liberalismo lingliistico que sostiene -
la afirmacidn dogmdtica de la igualdad de utilidad de todas las variantes-
del lenguaje. Esto seria contradictorio porque si fuese asi, ¢(para qué ser
viria el mismo marx1smo7 Ce e e e e, o

‘ Sow S . R S

Para resumir: en sus formulaciones mis recientes,,ﬁe:nsteinidescribe—
las variantes sé@iolihgﬂiéticas "elaboradas" como situaciones dé discurso
en que ‘'los pfinbipios y operaciones: se hacen explicitos lingllisticamente'
mientras que en él*éaso de ‘la variante "restringida".tales principios y o
peraciones est@n relativamente impiicitos. S E L

" P

La reflexividad autoconsciente y la teoricidad son en efecto las
dimensiones centrales en t&rmincs de las cuales se hace la distincidn en
tre variantes elaboradas y restringidas. Lo i

-

Con s6lo los principios tdcitos o implfcitos dél discurso, dice Berns
tein, se hace mas probable que 1l6s significados seah'dependientes del con
texto. En la varlante elaborada,,en que esos pr1nc1plos son mas expllcltos,
es mas probable que los s1gn1flcados sean relatlvamente‘1ndependrentes del
contexto, menos¢v1nculados a las estructuras sociales lecales, relaciones~-
o situaciones. Las variantes elaboradas con sus ﬁriﬁcipios orientadores --—
mas exp11c1tos,nobserva Bernstein, ;dan a-las personas un mayor acceso a -=

L\Eps fundamentos ‘de, su.propia cultura,,Con51dero ‘que’ esta es una forma de

- oao/oco
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yo del otro, la creencia privada de 13_9p;igaci6n del

hablar de la "vida examinada'", y al referirse a la misma como poseedora de
"racionalidad", Bernstein claramente se coloca en la tradicidn "clasica',-

en el sentido mads completo.

En esta vena clasica, la variante elaborada es vista también  como
poseedora de simbolos articulados, mientras que la variante restringida se
fundamenta en simbolos condensados y metdforas. Sin embargo, al mismo tiem
po, Bernstein enfatiza que "... un cddigo restringido da acceso a un vasto
potencial de significados, de delicadeza, de sutilidad y de diversidad de
", La variante elaborada --
del habla se caracteriza por una edicidn mi3s cuidadosa del 1éxico y de los
componentes gramaticales. Hay dos modalidades de valor que pueden utilizar
se para juzgar esta observacidn, y probablemente ambas son correctas. Para
una, dicha edicién implica rigor, autoinspeccidn, autodisciplina y serie--
dad. La otra, (modalidad negativa) no menos persuasiva, implica que la va
riante elaborada manifiesta una cierta pé&rdida de espontaneidad, de auto -
conciencia patoldgica, hablar rigido, inhibicidn de la imaginacidn, del

juego y del sentimiento.

Bernstein manifiesta una cierta sensibilidad a estas implicaciones va
lorativas negativas de la variante elaborada del habla. Observa que ellas
dan acceso a realidades alternativas y, por lo tanto, tienen una relacidn-
con el status quo que es critica y trascendente; esto las hace tener una
relevancia decisiva para las ideoclogias, por lo que no son mera expresiodn-
conservadora del status quo. Al mismo tiempo, Bernstein insiste en que las

variantes elaboradas "pueden alienar el sentimiento del pensamiento,

- — o

el

rol", v , yo afadi -

ria, la teoria de la practica.

El discurso critico de la variante elaborada contiene una discipli-
na autovigilante que hace que el habla se adeciie a un conjunto de reglas -
conocidas que especifican lo que es correcto al hablar. Asi la variante e-
laborada contiene dos procesos; producen, por un lado, reflexidn y, por el
otro, cierta pérdida de espontaneidad y calor. Una cultura de habla criti

ca y seriaestd comprometida con el valor del habla sobre el habla, con 1la

coofees
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metacomunicacidn, en lo cual existe una particular preocupacidn sobre la
certeza de las dseveraciones, bien'sean'informes o comandos. Se éspera‘—
que uno este alerta sobre la posibilidad de que cualquier 1nformac1on

pueda ser negada, sea 1nherentemente negable, ablerta a la crltlca,

que exige Justiflcauom

i - ey e A » E] !
sivoe del habla, que sirve como 1imite entre-las variantes elaboradas

crltlcas, es la“ Justlflcac1on , cuando se presentan argumentos a

{

B

- s

de informes o comandos cuestlonadoso ‘Las variantes restrlngldas aceptan,

como retdrica legitima, las referencias al rol del orador en la soc1edad
Las variantes elaboradas sin embargo ‘tienden a usar la regla de que 1ak
referenc1a a 1a p081c1on del orador en el grupo no es una buena razén y
pare01era que la referencia a posiciones adscritas estan prohlbldas como
modos de Justlflcac1ono Podemos afiadir que si la varlante elaborada del
habla inhibe las. referenc1as a 1a posicidn social como modo de justifi--

car afirmaciones del mismo modo rechaza lo puramente personal"o

: H . PN - . v . .
ge de sesgos personales y compromisos del autor (efecto de halo, simpa -
tias personales, puntos de vista politico-personales, juicios de(valor -

personales)"e Buen habla en la variante elaborada 31gn1f1ca aquella que

las cosas sanc1onadas por 1a . comunldad y por basar su andlisis en méto -
dos sanclonados por 1a comunldad‘" As®, no es la persona sola 1a que -
Juzga el habla; "la comunldad es. la que ha de ser el &rbitro decisivo de
la calldad (valldez, exactitud, profundldad ) de cualquler presentac1ono

Debe juzgar si 1a presentac1on se sometid a las reglas correctamente.eo*

-dida COmo un caso-o. -un

‘;

‘1o

A pesar'déIQue'BernStein no:lé dice, podemos decir1qde un aéto deci
y

favor

En los términos de David Silvermann "mal habla es aquélla que sur

i Tk . o - ’ & . :
La posicidn de este capitulo es que una ideclogia debe ser enten-

"esta de acuerdo con una regla de la comunldad al obedecer el orden de

*

H

"sociolecto'= de una variante elaborada del habla.

Esto constltuye la cultura compartlda del habla critica que d1cen tener,

vy a la cual pretenden adecuarse, 1as ideologias y las clenclas soc:Lalese

%

David Silverman, ''Speaking Seriously"

N?. 1, 1974, pp. 1-16

Theor& and Society, Vol.
- "ooc/eau
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La conjuncién de la nocidn de ideologfa, por un lado, y la de wva

riante elaborada del habla, por el otro, presenta cierta incongruencia -
k/aue promete ser fructifera. Cuando vemos a la ideoclogia como variante e
laborada nos percatamos de que posee una racionalidad que desde el punto
de vista comiin no se reconoce; y cuando vemos la variante elaborada, des
de el puntc de vista de una ideologia, nos percatamos de la posibilidad-
de que la forma elaborada (no menos que la restringida) tenga limitado -
acceso a su propia fundamentacidn. Es decir, la observacidon de la varian
te elaborada desde la perspectiva de una ideclogia demarca los l1imites
l\§e la reflexividad de esta variante del habla tan reflexiva. Elaboremos
brevemente estas Gltimas implicaciones utilizande la vieja distincidn en

tre culturas clasicas y romanticas.

Las variantes elaboradas del lenguaje, incluyendo la ideologia, per
tenecen por naturaleza al clasicismo cultural, por enfatizar la edicidn-
del habla de acuerdo con ciertos principios y reglas. La variante elabo
rada es "clidsica", en el sentido convencional de este término en la cri
tica literaria, por estar orientada por reglas, por gramitica y patromes.
La apertura de la variante restringida hacia la metidfora y el simbolismo
condensado es tipicamente romdntica. La variante restringida, al igual -
que la roméntica, estd abierta al sentide de ramificacidn de las pala -
bras, mientras que la variante elaborada busca reprimir el-'"sentido" 'y
admite solamente significados explicitos y regulados, conceptualizacio -
nes relativamente descontextualizadas. (Me refiere aqui a la distinecidn-

entre sentido y significado usada por Lev. S. Vygotsky en Pensamiento y

Lenguaje,)

1/' Caracterizar la variante elaborada del lenguaje como clasica equiva
le a considerar que la critica convencional de la ideologia como '"dogma-
tica" no identifica una falla peculiar; antes bien se refiere a una fa -
1la generada por la teoricidad regulada que la ideologia comparte con o
tras variantes elaboradas del habla, incluyendo las ciencias sociales re
guladas por la metocdologia. Por una parte, la misma reflexividad tan pre
ciada por la variante elaborada del habla, es una reflexividad sobre la
fundamentacidn del habla en un conjunto de reglas relativamente libres -

de contexto. Sin embargo, de aqui se deriva el lado obscuro de la misma

eoslace
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reflexividad, en' el cual hay inflexividad cuando se enfrentan las diferen
;ias de los contextos concretos, . una insistencia compulsig? en.qqé "una
palabra corresponde a un significado'", y en apcgarse a la fegla lEgislada;
y en donde 1a fuerzd 'y efectos del contexte en el habla.y el orador es ne
gada, al ser dlsonante con la 1magen de orientaci®n hacia la con31stenc1a
con reglas articuladas. Es a esta inflexividad e 1nsen31b111dad en rela
cidn con la fuerza de contextos diferentes a lo que preclsamente se refie
re la acusacidon de dogmatismo en la ideologia. Los limites de la ideolo -
gia, entonces, no son limites peculiares de ella sino ﬁés bien limites --
compartidos por otros sociolectos de la variante'elabo:édafdeljhg@la, 'y

. . ' e o . P i .
tales limites est@n enraizados en la racionalidad histdricamente especifi

&\Sa de esa variante.

¥

Las varlantes elaboradas del habla, incluyendo los 5001olectos ideo
1og1cos, se manlflestan de la manera mas completa en el ‘habla de los in
telectuales y la inteligencia; ellas c@nstltuyen la estructura profunda -
de la 1deolog1a compartida por estos grupcs. Es declr, la 1deolog1a com
partlda caracteristica de 1mtelectuales e 1ntellgenc1a és una 1deologla -
sobre el'dlscurso, la cultura del dlscurso critico, el:modo espe01f1co -
hlstorlcamente especmflco 1mpllc1t@ en la variante elaborada del: lenguajeo
Aparte del sociolecto especlflco ideoldgico hablade por 1nte1ectua1es y
la inteligencia; todos estan comprometidos con una cultura de discurso --
criticos De esta manera, una teoria de la 1deolog1a implica una teorla de
los intelectuales y- 1a lntellgencla, al menos’ tagltamenteo Lo que implica,
a su vez, que cualqulera que sea ' la ideologfa, cualqulera que sea el prg
yecto especifico propuesto para la reconstruccidn de la comunldad también
existe y siempre de 'manera implicita, un lugar a81gnado a los 1nte1ectua—

les y la 1nte11gencla en el movimiento de transicidn del viejo al nuevo

\Lordeno T T . . o ;Q

i

i : W

4 La variante elaborada del habla, que conmstituye la cultura unificado

. ; P M
ra de intelectuales e inteligencia inhibe las referencias al orador, a su
caricter personal o su status social, y, en comsecuencia, el involucra —-

miento del orader en su discurso generalmente se reprime, y, asi, se ocul

coo/eas
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ta el involucramiento de los intelectuales en las ideologias y en los pro
yectos ideolGgicos de reconstruccidn social, aun cuando tal involucramien
+\to esté siempre presente. Una funciln latente de las variantes elaboradas
del habla es, entonces, la de desautorizar toda habla tradicional, toda
habla fundamentada en la autoridad social tradicional, y autorizar solo
el habla impersonal desvinculada del autor, que es, de manera caracteris-

tica, el habla de los 'bien" educados.

Los intelectuales son 'producidos en masa" cuando llega el fin de la
sociedad tradicional y emergen y se reforman los sistemas modernos de edu
cacidn piiblica, educacidn impartida lejos del hogar, y claramente diferen

fciada del sistema de parentesco. Esos sistemas modernos se desarrollan en
‘el curso de un proceso de secularizacidn en el cual la inteligencia y los
intelectuales dejan de ser intelectuales "organicos', capacitados para'vi
vir en", y ser supervisades por, una organizacidn como la Iglesia, separa
J\dos de la vida cotidiana de su sociedad. Tal secularizacidn es importante
porque desacraliza las pretensicnes de autoridad y permite el surgimiento
de una cultura de discurso critico que insiste en que los argumentos pre
sentados pueden ser negados y criticados y no han de ser fundamentados -
en el status privilegiado y sagrado del orador. La secularizacidn ayuda a
constituir una cultura de discurso critico en la cual la autofundamenta -

cidn, en el sentido de 'proyecto matem@tico' segin Haidegger, es central.

Conjuntamente con lo anterior, ocurre el surgimiento de las lenguas-
verndculas y el correspondiente declinar del Latin como lengua de los in
telectuales. Esto debilita aln mi@s la membrana que separa la vida cotidia
na y los intelectuales, preparidndolos para proyectos de reconstruccidn so
cial de este mundo, o ideologias. Al mismo tiempo, se ateniia el sistema -
del antiguo régimen de patrocinio con base en relaciones personales entre
miembros especificos de las viejas &lites hegemdnicas y miembros indivi -
duales de la inteligencia o estratos intelectuales. La otra parte de este
desarrollo se caracteriza por el crecimiento de un mercado andnimo para -
los productos y servicios de los intelectuales, lo que les permite ganaxr
se la vida sin la supervisidn directa ni controles personalizados por par
te de los patrocinadores. Sus residencias y sus trabajos, son menos super

visados y pueden tener mayor iniciativa personal en la esfera publica, al
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mismo tiempo que les es posible llevar vida privada. De esta manera,
pretensiones y la fuerza de la autoridad establecida, y los modos de

curso fundamentados en ella, disminuyen.

las

dis

Esto se ve reforzado por el desarrollo de un sistema de educacidn pi

blica relativamente aislado y m&s diferenciado cuyos maestros se autodefi

nen como responsables ante, y representantes de, la ''sociedad como un

do" sin tener la obligacidn de reproducir los valores de clase de los

to

pa

dres de sus estudiantes, En alguna forma, el nuevo sistema piblico requie

re y promueve una variante elaborada del habla como consecuencia de

las

pretensiones de las escuelas de estar por encima del counflicto entre dife

rentes sectores de la sociedad con diferentes dialectos regionales y

ciolectos de clase. El cddigo elaboradc del habla tiene, asi, una impl

so

ica

cidn universalista. La escuela pliblica surge en coordinacidn con el''pGbli

co" v constituye un microcosmos del plblico m3s amplio de la comunidad; e

sa escuela constituye un ambiente en el cual la comunicacidn estd dirigi-

da a grupos diferentes linglliisticamente. Asi, una variante elaborada

del

habla sirve, en cierta forma, como una cultura de discurso unificadora —-

que permite la cclaboracifn entre sectores sociales y oradores con dife

rentes variantes del lenguaje, de distintas variantes restringidas,
sesgarse manifiestamente ni usar el habla de alguno de ellos. Esta es

na de las funciones de la ideologia.

: Al mismo tiempo, la variante elaborada del habla constituye el

sin

3

len

guaje de la racionalidad burocratica, que es el instrumento organizacio -

nal de la uwnificacidn social a nivel del aparatc del estado moderno o

teconomia racional privada.

la

, La orientacidn de las escuelas piblicas hacia la variante elaborada-

del habla constituye, entonces, la socializacidn del personal burocrat

{

{a nivel del estado o la empresa, al igual que de los intelectuales y

ico,

la

'inteligencia. Asi, existe intercambic y movilidad sccial entre la inteli-

‘gencia y la burocracia. El sistema moderno de escuelas piiblicas educa
]
‘los intelectuales que producen ideoclogias y al mismo tiempo les da

‘audiencia de lectores y proveedores producidos en masa.
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