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der allas mas' altas exigencias ne kgaglzac1én,de la Ciencia vy 1la
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Razcally, comottal, propone la 72-up Jo&clon e las pesiciones me-

todoloajcas enben adas 1nefaanfc ”naw s ..es3is supe.ior), , pPor

n ! .
otro lado, 1as dificultades de las "formas llterarlas de exposi-

cién, ya que el método dialéctico se ve torzado a abrirse paso en
I ]
medio jde una cultura dominante que 1e ‘es profundamente adversa vy

gue ha 1ntroduc1du tanta confusi on,.dealntellgenhla v prejuicios

en el‘]engua e filosofico vy clentltlco guel e muCnds Clicunscan

cias, jantes de poder exponer uia LU\T, se &acu e ... .. o -
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-prev1amente "ﬁa basura verbal" 1mperante. 3
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Slendo a51, nuestro intento de exponer es.e metodo no pueae aspi-
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rar a. grandes’ resultados: acaso logre[el efecto de una sefial de

alarma o de un indicador de que -en .e ste punto de la metodoloqla

01ent1f1ca hay una gran laguna, una gran 1gnoranc1a, que es gran-

de no. por la cantidad de temas que se|marglnan S]nO por el carac-
ter cruc1al del problema que alli esta'planteado y por el tremen-

do potenc1al organizativo que se derlvarla para la 1nvest1gac1on
| !
c1entrf1ca enucaso de gue este problema tuv1era una rlgurosa sSo-

1uc1on 1ent1f1ca, comu lo sost1A“o la dlal@cta

Con aFreglo a este propdsito desarrollaremfs la exposicidon en
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= menc1onaremos el "linaje filosofico",del metodo ascensional ca-

mentando dlg Los de 1los pr1nc1pales problemas que dejo plzntea-

aos 1L Anti gu edad; f{

- presentaremos lo esencial de ia propuesta imés acabada y cons-
| ciente del mﬂLodo. la dialéctica hc"ellana,j

- 4wscut1remos las ideas que se desprenden dé las.consideraciones
‘\dexi‘utor qute ej@cu 6 el mas grande % exitoso eold rzo de apli-

Lo ! i , i
pa01on bUﬂbLLehte 1% sictemdcica deL metodo ascenﬁvhnAW- MarY;

- desarrollaremos, por ﬁl'imo,:una propuest? de clarlflcac1on e
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1nab-uxcnta~10n de los aspectos mas elementdles del métod
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'Por gué este espec1al empefic en prese? tar %a diaiectlca coity @
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todo ascen51onal, en lugar de’ remltlrnos a las tradicionales pre-
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1ones de"la concepc1on d1alect1ca°
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Porque es prec1samente en torno a estelasunto fundamental del mé -

todo donde encontramos, junto con las maxores ‘carencias, 1los

|
orﬁnc1pales ataaueg de los adversarlos de la dlalectlra.
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En efecto, aquellos filosofos que sueLen naolar en nombre de la

~ciencias p051t1vas adv1erten ‘que el llmlte|de la dialéctica se

f ~
encuentra en su 1mpotenc1a para presentar procedlmlentos metddi-

cos qup 51rvan de gulas al descubrlmlento y la validacidn c1ent1-

flcas.i _ ; : © .y S % %i

“La: escuela dlalectlca -sostenla por - 1970 un § ]oven y erudito pro-

fesor p051t1v1sta— no dispone de una ; estructura que atraviese los"

‘

'tres campos (FaCthO, Ax1omatlco VA L1ngu1st1co)‘y' que permlta

I
'llevar datos del contexto de descubrlmlento hasta el contexto

de just1f1cac1on, Yy elaborarlos alli loglcamente.

Podemos aceotar que, si el contexto de descubrlmlento se desarro-
!

1lla medlante las leyes dlalectlcas, eﬂ pensamlento lo capta dia-

lecblcamente y lo vuelca en formas loglcas’de tlpo dialéctico.

'Pero, cuales son las técnicas medlante lasfque el investigador
I

aisla e 1ncorpora el fondmeno, 'trabaja sobre la realidad empi-
rica; establece el 1sonorflsmo (que, desde la perspectiva dialéc-

tica serla 1ndudable) entre los tres. nlveles, sigue quedando sin
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resolver.

criticos . ﬁPL metodo dlalectlco.
Edluora Buenos Aires, 1970 (pag. 52

" (Lungarzo. Aspectos”
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Creemos que el profewov Lungarze LLene mucha razén. Incluso mu-

chfs {1losofo? que "dicen "hablar en nombrelde la dlalectlca se
Sy
ufand? en bostener que la dlaiectlca no e un metodo, sino el mo-
v1m1ento mlsmo de la realidad trabpuesto a su conc1enc1a, con lo

cual se (“sen+1enden 01 1mp1caments ﬁe todo esfuerzo por mostrar

.
pumo nrnﬂnnenﬁv demuestran sus verda@es, \% se pntregan a las de-

f
-11c1as de 1las especulac1ones, dlsfrazadas de revolucionarismo
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De alll que nos importe espe gwalmCﬁrH 1ntentar una recuperacion
| N

de*ld "dimensidn metddica” de -ia dlulectlca a fin de delinear

i

]
cuales son los procedlmlentos especificos que carcterizan a este

me;odo como gula para la produccidn de conoc1m1ento y para la or-

! | ;
ganlzac1on del la demostrac1on 01ent1f1ca. ‘J
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"Aque%lo que unlflca .y hace de muchas cosa% una en la mente del
i g ! q . .
hombre —sosnuvo Coleridge- tiene que;qe: un ﬂ”to de la misma men-
v: :

# l

un nqguxal e incierto

te, una mani es acién del inteiecto; ¥ no’

h

resulﬁado de las circunstancias". o
Este desaflo del intelecto a la Razonlealectlca puede y debe .ser

acept?do, ya que es la unica manera de que ﬂafdlalectlca_muestre

su . bellgeranc1a en el mundo contemporaneo.
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EL’ "LINAJE" DEL METODO ASCENSIONAL f f j
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La loglca de Aristdteleés es unal

da, una aprox1mac10n a la loglcalde Hegel -y ella, la logica.

f;§? de Arlstoteles (que en todas partes, a cada paso, plantea-

prec1samente el problema de la dlalectlca), ‘'ha sido conver-
I
l

: [
tlda en un oscolast1C1smo muerto al rechazar todas las bus-
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quedas, Yac1lac1ones vy modos de formular los problemas. Lo

3 que tenlan los griegos era prec1samente modos de formular

problemas - (Lenin. Cuadernos Fllosoflcos pag. 360) ..
i
Aunque es c1erto que la concepcidn dlahectlca de la realidad y el

pgqsamlento

ﬁse. remonta a los;' pensadorec-‘ pre-socraticos

M

|1nvestlgac1on, una busque-
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(Anaximariro, - her=h'1to, etc.)
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caitet |n DlanLear de 1la manera mas profunda,qdetall » v sist-ona

| & . . "
problema de un ordenamlento ascer, i "' -cno wtodo de
. 7 '

1nves;1qac1on y exp051c1on. _ ; i o :
?ecordemo que Arls*cue1e° concmbla ?l unlverso “real _omo com-
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puest& de una. pluralldad de seres reales quq se ordenab.ii 1 una
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jerarja’a acre~denrte en compln“dad organ¢L,_1on y bpej.eccion.

BT i » ] ]
forma 0 prlnvlplo inierno unlflcante. : >

mAaA,Ko¢+O Sprcc'vpawag'pcfan nompuestos por una materia y una

:ouosilos seres estdn en un proceso; constante d;,.ransformacion,
u ; y

de Lalibio: nacen, se desarrollan, desaparecen. Pe-~ _de . aubio

~—t

i :
oolo Jncgmbe a una. comblnaplon G, L@ materJa vy *na . Geter-

mlnada, va que la materia sub51steu51empreulgual que la totali-

dad de las formas.l' N I‘z j
1 IJ

Los anico que!nace y perece son los seres compuestos de materia y
! I !

‘forma, ]
4 #
1nmed1atamente la materia cobra ox_ra [Orlud y,’ HUhe el
[
'ac,tuukauau, peL‘ Bubsisie Cund. rlus.cn\,.l.!u (USERIEN JUIC D ;.‘:~ L. I
f

ol I
concep01on del proceso de la rea11dad, parece una de las 1deas

R I .
fue ie?1en4ArLstoteLvs aeten alds

o

<

mas 1mpoLtantes del Estagirita, que,es la conceDC1on de que los

Pyl
seres 1nfer10res, pueden entrarc enilﬁ comp051c1on de 1los seres
I i

R
-superrorea como Su materia, y por su parte,‘los seres superiores

prec1samente superlores en:el hecho de poder subordinar a su

son;
S

‘ 1 . ‘
propla flnalldad interna, los escalones 1nfer10res del ser.  De

manera que lo superlor o lo 1nfer10r se reflere a la mayor o me-
!
nor capac1dad de organlzac1on de. cada nlvelﬁdel ser.

i
Esta concepc1on (que en lo esencial ha'51do conflrmada con el pa-
SO de los 51glos v el desarrollo de las c1enc1as) ex1glo al genio
! !

de | Ar%stoteles los mayores esfuerzos para poder compatibilizaf
! T

i

ias_multlples contradicciones que se le fueron planteando en las

invest1gac1ones cientificas concretasA, Enwtodas ‘las reflexiones

de Arlstoteles siempre se pone de manlflestolel esfuerzo por bus-

|
carduna 51nte81s, una unificacidn de ﬂas naclones opuestas. mate-

ria- forma, protenC1 acto, sen51ble 1ntellglble, permanenc1a cam-
bLO’_ tC. . ' . v ; '
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En particular, cuundo reflexic 1a sobre cudles caminos seguir para cn
seguir el conocimiento * *ngrer 1: demos*tracidn, se encuentra frente 3
problemas que adn hoy estdn ins’alados ¢ <« centro mismo de la pro-
blemdtica metodoldgica.
Veamos, a manera de iiu.. - vin, una ~ita tomada del comienzo de 1.
obra Anatomia de los Animales* "Hay qte comprender con claridac la

manera cémo r.uestra investigaci<a tiene que efecti arse. Quiero de --

cir, si debemos tratar primeramente de los caracteres comunes 2 geng
ricos, considerando lueno, 1 s pecv’'e idades especialz: . o g£i hemos
de 1iniciar nuestro trabajo con las Ultir .. uspccics, porque hasta
ahora no se ha establecido regla alguna sobre esta materia, habiendo
también parecida ince “ti~ubre respecto de otro punto, que es: tiene
aquien escribe sobre ‘a. obras de ia naturaleza que seguir el plan a-
doptado por los r atemdticos en sus demostraciones astro..jr.icas, y
tras considerar los fendmenos que presentan los animales, y sus va -
rias partes, proceder subsiquientemente a tratar de las causas y ra-
zones de ello, o tiene que seguir algun otro método? Una vez satisfe
chas estas preguntas queda todavia otra cuestidn. Las causas en juego
en la generacidén de las producciones de la naturaleza son mas ae ufid.
Tenemos la causa final y la causa motriz; por esuv nay Jue Jdec e
cudl de ellas eg¢ anterior y cudl posterior. (...)

"Otra cosa que no puede pasarse por alto sin considerarla es si el a
sunto adecuado a nuestra exposicidén es aquel de gue se ocuparon los
autores antiguos, es decir, cudL es el proceso de formacidn de cada
animal, o si no es mds bien los caractéres de un ser dado cuando es-
td formado". (Anatomfa de los Animales. Ed. Schapire. pag.ll y 13)
Bastarfa una rdpida comparacidn de las cuestiones acd planteadas con

las que formula Marx en la Introduccidén a la Contribucidn a la Criti-

tica de la Economia Polftica para certificar la afinidad de planteos.

AristSteles ha propuesto algunas respuestas a las cuestiones anterio-
res que aun hoy siquen teniendo sorprendente vigencia.

En primer lugar, afirma la primacia de la explicacidn avpartir de 1la
causa final, es decir, a partir de lo que podrifamos denominar "fin
interno" o -siguiendo la linea estructuralista- "principio de auto -

rregulacidn"”,
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Esta - onvi¢ 7ién se ubica en el centro de su propuesta metodoldgica y
reriama paca €1 la originalidad de este planteo. "Es evidente -escri
be- que 1a ensefianza de los antiguos naturalistas no es a‘trmcuada y
que &1 verdaneru método estriba en asentar cuale- s~ 1. ca. ctaves
derinides que distingen al animal como un todo: exp'icar lo que .s
t-n.o en substancia como en forma, y tratar del misir® modo sus varios
5rganos..." (op.cit.pag. 17)
Para Arisidtele§ la su remacia de s método consiste en que pha logra
do concebir el concepto de "forma" (también podriamc  Jecir "estruc-
tura™) v a partir de ella, la premisa\m«’*“olégica d- gue el todo es
mds g'e la suma de las partes y que, en consecuencila, la .ausa de ma
yor opacidad rrplicativa es la causa final, el principio que rige 1ia
unidad de cada ser real como un todo.
. la siguiente cita paede apreciarse con ctiaricdad hasts gque punto> A
:i "teles comprandfia -eoalme -t su descubruiriznto: "Lo cue estd com-
puesto de algo, de tal manera que el todo es uno , es parecido, no a
una composicidén, sino a la silaba. La silaba no es solamente las le-
tras gue la componen: BA no es idéntido a B y A. La silaba es algo
que no es solamente sus letras, vocal y consonante, es otra cosa to-

-~ IS
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UaVv Lcie o ¢ wicCaddlSilause puye.
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21 asuntn de evpnsicidn es el "proceso

de formacién" o "el ser cuando estd formado", se resuelve evidente -

mente a favor de la exposicidn del ser va formado, porque lo tenemos

en la plenitud de sus determinaciones como un todo ya completo,

Sin embargo, eso no significa la eliminacidén de "el proceso de forma
cién", ya que también €1 encierra principios de comprensién de "las
obras de la naturaleza". "La mejor alternativa -agrega al pdrrafo de
la Anatomfa de los Animales de la pdgina 13- parece seguir el método
ya mencionado, comenzando por los fendémenos presentados por cada gru
po de animales, y una vez efedhado, proceder a establecer las causas
de esos fendmenos, tratando de su evolucidn. Porque en todo lo demds,
v.gr.: en la construccidn de la casa, esa es la verdadera secuencia."
Ahora bien, AristSteles no sSlo ha afirmado la validez de ambos méto-
dos (sosteniendo, no obstante la primicia de la investigacidn de la
estructura), sino que ademds pudo establecer que entre el orden in ~
terno de la estructura y en la secuencia de su evolucidén se observa

una relacidn inversa: "Ahora bien, el orden del desarrollo real y el
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orden de la existencia 1d8gica, sc.. siempre inversos uno al otro. Por
que lo que es posterior n el ordén del desarrollo es antecedente en
el de la naturalez~ v lc nrime.n en el orden 18gico, en naturaleza
es gendticamente dltimo". {Anatomi A~ los Animales, pag.40)

Hasta acd, lo que podens - llamar las geniales anticipaciones o, como
dice Lenin, ~ias .. .-.iwaciones" al método ascensional de Ari ~ 7 - Tec
En cuanto a los limites Ae su elaboracidn dialéctica, digamos que se
encuentra en la iasuficie: “ia como ha conceb.do la unidén e la mate-
ria con la forma, a partir de lo cual se ve impulsado a pensar a las
formas como no tveriend. c¢2nesis n sentido estric'o y por ende. .Omo
radicalmente inexpiicables ituerz 2~ -4 rropio fin interno.

La investigacidén cientifica busca ulia <aplicacidn causal de las "o-
bras de la natu.zlezo": las causas eficientes, motrices sirven par.
exnlicar la ger.racidn y 1a corrupcidén de los entes sensibles (co.a-
puestos de :.ateria y tormu;; la causa final va md: a'ld todavia y -ir
ve para explicar al ser mismo de algo. Pero si quisiéramos finalmente
preguntar porqué esa forma es as{ y no de otra manera, nos encontra-
riamos sin posibilidad de respuesta, porque una forma substancial es
un "todo que es uno" y no se puede reconstruir por composicidén de sus
partes (la silaba BA, no es B+A).

"Buscar porqué una cosa es ella misma, es o buscar abociurc..2ni> o
da (...) porque el hecho de que cada una cosa es ella misma es la u-
nica razdén y la dnica causa a-responder (...) a menos que se prefie-
ra responder: porque cada cosa es inseparable de ella misma, y es 1lo
que precisamente significa su unidad" (Metafisica. L.VII, cap. XVII)
Siendo asf, la investigacidén de las formas (de los todos) se detiene
en la capitacidén de su unidad y no deja lugar a otro método que no
sea la pura intuicidén, la contemplacién: "Se ve, pues, que con res-
pecto a los seres simples, no es posible ninguna investigacidén ni
ningdn razonamiento: el método de investigacién que se impone para

tales objetos es de otra naturaleza." (Metafisica. loc.cit)
IIT EL METODO ASCENSIONAL EN HEGEL. (1770-1831)

"Es completamente imposible entender el Capital de Marx, y en
especial su primer capitulo, sin haber estudiado y entendido
a fondo toda la Ldégica de Hegel. Por consiguiente, hace me-
dio siglo ninguno de los marxistas entendid a Marx!!"

Ienin. Cuadernos filosdficos.
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La presentacidn de las principales propuestas de Ar-“stdtrles nos ha
serviAn, entre otras cosas, para mo-trar que las cuestiones que abor-
4~ =1 m&rodo ascensional no son "flores del aire": escdn enraizadas
sn las nds -~ntiguas cuestiones de la metodoiugiu cienc.fica.
Estdn en juego cuestiones tan viejas como 1.3 de la c.usalidad {(mo-
triz ~ final), la de la relacidén e'. * -rden r2al y el orden de 1lo
pensad>, entre el movimiento de la génesis y el movimieuto de la es=
“ructura; la de l¢ explicacidén por el proceso h.stdrico-=mpirico o 1
por el todo estructural, etc.
En s 2 apartcado preser arermos los p:u.lcipales upvrtes hegelianos a
la expiica-iicn del contenido del método ascensional como propuesta sis
temdtica para solucionar aquellas viejas cuestiones.
El gren progreso de Hegel frente a todos iusz pensadores anteriores y
especialmer.te respecto de Arist&teles consis e ba: ' ~amente er haber
encontrado una via de acceso a la vniciuad de ls: furmas sub: tancie.- s.
Si para Arist&teles, el cardcter a-histdrico de las formas substancia-
les se deriva del cardcter de unidad irreductible, no susceptible de
composicidn ("porque cada cosa es inseparable de ella misma, y es lo
gue precisamente significa su unidad"), para Hegel, en cambio, la uni

dad debe ser concebida como teniendo siewmpre Ll anteledonte oo o0

dp Lo €rn 3™ movimiep
L

[543

sificacion, ce separacioll, Ue ©SCioiu., H.i3 S8
to de "re-unificacidn", de retorno a la unidad; pero de un retorno a
la unidad que no elimina absolutamente la mediacidn, la diversifica -
cidén anterior, sino que la conserva como momentos, aspectos, determi-
naciones internas. Las formas substanciales (si usaramos la termino-
logia aristotélica) son para Hegel totalidades concretas: re-unifica-
cién surgida en el propio movimiento de la diferenciacidén y de la con
tradiccidén.

Para Hegel la unidad de las formas substanciales no es una unidad ori
ginaria, sino una unidad que se constituye por un proceso de diferen~
ciacidn, de oposicidén en el seno de la unidad anterior, proceso que
conduce a un punto en que el conjunto de las determinaciones destru-
yen la unidad anterior y fuerzan el traspaso a una unidad superior,
en donde se recupera el cardcter de unidad, eliminando la contradic -
cidn, pero conservando las determinaciones en un fundamento o esfera

superior.
Este movimiento de eliminacién-conservacidén-superacidén es lo que He-
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gel ha conceptualizado -on e. término alemdn "aufheben" que significa,

precise .nente esas trzs cosas y que el gran pensador argertino Carlos
Astrada traduijo con el verho "levantar". Es lo que también se conoce
como "negacidn dialéc+ica“ o "necacidn de la negacidén". Este dlti...
concepto que se concce ta.abién como ley, deriva de la conocida a“toma
cidén d. Lp’¥. s« ze2¢idn la cual lo dnico positivo es la subistzrcia: to-
da determinacidén e la substancia, toda diferenciacifn o, diversifi.a
ci¢n debe sex consiue~ada como una nega.idén de la sul stancia positive.
Hegjel sostiene en cambio que de esa manera, las determinaciones de 1la
substancia una, pf-ecen corn algo extrinseco 1 la substanc.ua misma,
por lo cual resulta mdse verdadaro pensar a la substancia una, no como
una afirmacidn originaria sinc cuwe una "afirmacidén como negacidn de
la negacidén”. Es decir, una unidad no pasiva sino activa, fruco 4= 1la
actividad r<~ coutrareccar la diversificacidn. La forma subsianci-~*
deja dr ser asi una .osa" enigmatica para transformarse en u.: sic’ - -
ma de relaciones y transformaciones.

Hegel da, pues, un paso fundamental ante el l1imite de las esencias me
ramente encontradas y abre las puertas al proceso de "autoproduccidén"
de las estructuras sin caer en el reduccionismo de 10 superior a 1o

inferior.

La invesiigacidn ciencilaica tizne ahici. wna via pare introdoe. L oa
la forma substancial pcrque si bien es una unidad (como sostenfia Aris
tételes) no es una unidad originaria, sino una vuelta a la unidad, u-
na re-unificacién, y recorriendo el circulo de esa produccidén se pue-

de alcanzar la inteleccidn del todo, a través del movimiento de las

determinaciones que vuelven a la unidad.

"En lo concreto -dice Hegel- se presentan lo accidental y la arbitra-
riedad del andlisis y de las diferentes determinaciones. Las determi-
naciones que resultan ((en una investigacidén empirista)),dependen de
lo que cada cual encuentra en sus representaciones inmediatas y acci-
dentales. La relacidn contenida en un concreto, en una unidad sintéti
ca es necesaria sdélo en cuanto que no es encontrada sino producida por

el propio movimiento de los momentos, que vuelven a la unidad, un mo-

vimiento que es lo contrario del procedimiento analitico, es decir,
de una actividad extrinseca a la cosa misma, Y que cae en el sujeto."

(Ciencia de la Légica. T.I. pag. 97)
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h.gel ha encontrado en ese proceso de retorno a la nidad en un nivel

superior una nueva .forma de ccncebir la primacia del todo.

afirma la primacia de la estructura en la explicacidén causal y, no obs

tart+e, afirma que las estructuras no sc. yinSnireuas sir.d producidas
por el movimiento histdérico de aquell '« mi.mos eliementos que se han
diferenciado desde la unidad =& ‘o~

runque Aristdteles fue el gran descubridrr del prouceso de mediacidn
racional en ;1 proceso de la investigacidr y demostracidn (rec.rdar -:
el papel que juega el llamado "termino medio" en el silogismo demostra
tive) no alcanzé : concebir el ..>ceso de yinesis como una mediacidn

{
que recsiituye la inmediacidén en la forma substancial superior y se vio

impuisado a concebir la jerarquia de las formas come nna jerarquia es
+dtica, histdrica. Precisamente €ste s el problema que constituye un
1imite al estructuralismo, tal como 1~ . .ant:% Jean Piaget en .uestro
siglo: "..,.El prok.ena centra!? de .odo o .tructaralismo: las t . i1lida
des por composicidén, estdn compuestas desde siempre? Pero cémo? y por
quién, ddénde estuvieron al comienzo ( y lo estdn siempre?) en vias de
composicidén. Dicho de otro modo, las estructuras implican una forma -

cidén, o sdélo conocen una preformacidén m&s o menos eterna? Entre la g€

e ooy Yom

3N

nesis sin estructura que supole id asvesaclod ctomis.o s, v

€ - . . PR . A P = fod e = — 1 - ”
LOs habliuo el empirisnc, ; fag too2i .’ wg o foimss Tin gdne

W

csia  que

de tal modo corren siempre el riesgo de incorporarse al terreno tras-
cendental de las esencias, de las ideas platdénicas o de las formas a
priori, el estructuralismo debe elegir, o encontrar soluciones de su-
peracién ." (El Estructuralismo. Editorial Proteo. pag. 14)

Pues bien, Hegel ha desarrollado exactamente este punto de un modo en
teramente consecuente y sistemdtico a lo largo de toda su obra.

Lo gue estd en el centro mismo del esfuerzo hegeliano es cémo pene -
trar en el interior de la estructura sin atomizarla, y como respuesta
encuentra la génesis misma pero como un proceso de traspaso a una es-
fera superior en la, qu€e se restaura la unidad, conservando las dife-
renciaciones anteriores como su sistema de relaciones.

"Lo verdadero -escribidé en su primer obra destinada al método- es el
todo. Pero el todo es solamente la esencia que se completa mediante
su desarrollo. De lo absoluto hay que decir que es esencialmente re -
sultado, que sélo al final es 1o que es en verdad, y en ello preci =

samente estriba su naturaleza, que es la de ser real, sujeto o devenir
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de si mismo". (Fenomeno.ogia del Espiritu. Paf. 16)

Esve movimiertc de prner a las totalidades no como vnidades sin histo
ria sino < mo unid.d ¢~ =e restaura (como vuelta a la unidad en un
vncierra °¢ :lave del método de ascenso de 1u abstrac

(%

plano superior)
to a lo concrets y contiene lo esencial de la superacidn de lLegel so-

bre Aristd_ les.

Es, sin duda alguna , :a llave maestra para comprender la dialdctica
de Hegel y tamhic’a, como veremos ei. 10 que sigue, la dialdctica ae
Marsx.

En los £il8s0:c3 pre -aristotélicos, el | oces0 era ccuc.ebido como un
desarrollo de lo simpie « -& comnplejc; en AristdSteles, cada escaldn
de la Jerarquia de seres se caracterizaba como definido por una esen
cia sinple, unitaria e irreductible a toda composicidén v po. 1o mismo,
sin gfnesis. Se mantuvo el jproceso de lo simple a lo comrle’ Lerc © 5
l¢ en cuanto.a los seres como unidad de wdteria y forma; en coint . a
las formas mismas, estas no suponfian ningudn desarrollo y cada forma e
ser.cial se mantenia en su unidad en oposicidén a las demds formas esen
ciales. En Hegel, por el contrario, se concibe al universo como un de
sarrollo que avanza de lo simple a lo simple superior a través del mo

vimiento de diversificacidén de lo inferior. Es decir, de iu siipic o

lo simple superior a través de la compiejizacidn y ue s5u suapresidu

dialéctica.

Esta grandiosa concepcidén se ha debido abrir paso en contra de acen-
dradas convicciones, tales como las expresadas por el principio abs-
tracto de identidad, el principio de no-contradiccidn y el de tercero
excluido.

Cuando AristSteles afirmaba que "no es posible que las determinaciones
sean anteriores a la substancia, pues entonces deberfan estar separa-
das de ella" (Metafisica, pag. 186), expresaba, precisamente, la con-
viccidn imperante de que 1o concreto (el sujeto real, el substato o
substancia) es el punto de partida o base absoluta de sus atributos.
Los atributos, tomados separados de dicho substrato, son abstraccio -
nes sin ninguna realidad. En consecuencia el proceso no puede, de nin
gina manera, avanzar de lo abstracto (atributos) a lo concreto (suje-
to), sino sélo de 1o concreto a lo abstracto. En consecuencia si el
subsfato siempre debe preexistir a los atributos, no puede tener otra

génesis que no sea la de otro sujeto de la misma especie: el hombre
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genera al hombre; no se puede admitir que el animai (atributo del hom

bre) genere al hombre mismo (sujeto de si)
El método de ascenso de lo abstracto a 1lc -c.acreto acepta de lleno es
ta tremenda paradoja que nos dec i . :. tGonar "a idea corriente

de un sujeto cosificado, de un <suiet~ sub-tancializado, cristalizado

y que al concebirse cor~ "= presupue. .0 absoluto de toda atributo, blo

quea toda posibilidad de pensar su €nesis -eal y su movimiento de com
pransi-n interna.

Hegel desarrolla precisamente, un m€ ...io gue invierte coumple---tamente
aquel presunuesto, y en . .ar de par..r del sujeto concreto, arranca
de los atributos mds abstractos reproduciendo el movimiento de surgi-
r.iento de lo concreto real. En cada una de sus grandes obras, el obje
to explicito de estudio reci 'n aparece al final (como un resultado) y
en los comienzos encontramos la par+e mis pobre, la releccidén mds abs-

tracta, mds sirple. En la 7 romeno:c>¥- _del Espiritu, el comienzo es

e it o

la "certeza sensible" y no la conciencia social organizada como Espi-

ritu, en la Ciencia de la L&gica, comienza con la "cualidad" y no con

la Idea como organizacidén de la Razdén tedrico-prdctica; en la Filoso-

fia del Derecho comienza con la "posesién" y no con los Estados en su

. A ) . . .
tucha pOiliica i tu Hi___..3 orocretr- 7282 urge de estos comienzos

elniltuyer v atributs 7~ gujeto "nrecsnnuegto": la sensibilidad es
una parte del Espiritu; la categoria de la cualidad es una parte de

la Razdn; la posesidn es una parte del orden Estatal. Acd deberia apli
carse "a rajatablas" la repulsa aristdtélica, segun la cual: "...es
imposible y absurdo que un ser determinado y una substancia, si estdn
compuestos de partes, no procedan ni de substancia ni de otro ser de-
terminado sino que procedan solamente de la cualidad. La anterioridad
perteneceria entonces a la no substancia y a la cualidad por encima de
la substancia y del ser determinado." (Metafisica. pag. 186)

De manera aparaddjica, Hegel ha reclamado para si el mérito de haber
adoptado este método ("aristdtelicamente absurdo") y es el mismo cami

no gue Marx Eescoge para exponer su principal obra cientifica: El Capital

Ahora bien, este método de exposicién que avanza de 1o abstracto a
lo concreto, es un camino ajeno al proceso de formacién de 1lo real mis
mo, y sd8lo justificable como camino tedrico de demostracidén? Y cdémo

podria ser que un camino tedrico sea demostrante sin tener que ver con

el proceso mismo de la realidad?
Hegel dejd escrito en numerosos pasajes de su obra afirmaciones como

la siguiente: "Aquello que es lo primero en la ciencia tuvo que mos=
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trarse tambicn hi: :8ricamente como 1O primero." (Ciencia de la Ldgica.

T.I, p. 129)
Pera igualmerte Aeid esta advertencia absolutamente clara: "Un €r5:CY

capital que reina aoul consiste en creer que el princi; 2 matur..

it

ry
-~

sea el conienzg de donde se parte en el desarrollo natural » en 'a his
toria del individuo que se va formando, sea l¢ verdadero er 21 concep-
to. La intuicién o el ser son, sin duda, 1O primero segun la natu a-
leza, o la condicidn para el concepto; perd> no son por est. 1o incon-
dicionado en si y por si; mds bien en el concepto se elimirn. su reali
dad, y co. esc 2 mismo tiempo la apariencia, qu" tenian como si fue=
seri 1o real condi~icnant~", (C. de la L. T. Il pag. 263.)

Resuena en esta afirmaci’n hegeliana la vieja tesis de Aristdteles
-omin la cual "el orden del desarrollo real y el dec 'a existencia 16-
yica son sicmpre inversos" y preanuncia otra tesis muy ceruc iy {aan-
que nunca oien"contexuvualizada") d. rarx, seguin l& gue: "S~r¥z imprac
ticable y errdéneo alinear las categorfas econdmicas en el orden en que
fueron histéricamente determinantes. Su orden de sucesién estd, en
cambio, determinado por relaciones que existen entre ellas en la moder
na sociedad burguesa, y que es exactamente el inverso del gque parece

-

ser su orden natural O del gue COLréspuiueXia 7 su OVG

der dr cmnacidn
T.T pag. 29)

RSN —
S -~

undri

n

o

en el curso del desarrul.e aistdrico”. .
Pero, cudl es entonces el verdadero contenido del método ascensional

en lo referente a la relacidn entre el orden histdérico y el orden 16-

gico?
IV EL METODO DE ASCENSO DE LO ABSTRACTO A LO CONCRETO EN MARX.

Esta cuestidn estd en el centro mismo del Unico escrito en el que Marx
intentd formular la naturaleza y caracteristicas generales de su méto
do y que finalmente decidié no publicar. Se trata del 3er. titulo de

la Introduccidn a la Contribucidn a la Critica de la Economia Politica.
El Método de la Economia Politica del cual nos ocuparemos detalladamen

te, no sélo porque es el texto del cual han surgido las mds dispares

interpretaciones imaginables, sino porque pese a sus relativas vacila
ciones y contradicciones, contiene las mejores claves para elaborar un

esclarecimiento definitivo del tema.
El texto en cuestidn (3. El Método de la Economia Politica) desarrolla

en esencia las siguientes ideas:
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1.~ parece justo comenzar por lo real y lo concreto (los supuestos e-
fectivos: en economia "la poblacién" que es "el sujeto del acto social

en su conjunto") (Recordar la tesis Aristdteles sobre la prioridau

del sujeto, de la forma sut=ztancict - speeil de sus atributos o cuali

dades) .

2.- Sin embargo, esto se reve.: como filso. No se trata de comenzar

d sde el todo wviviente (reel) tr.urque en tanto es algo concreto, tiene

una multitud de determinaciones ¢ i(versas y la uUnica forma de poder cap
tar todas sus deter. ..aciones ec-nrciales serfa reproducir a lo concre-
to en el pensameinto como un procesu aue sintesis.

"Lo concreto es concreto porque es la sintesis de mdiltiples determina

ciones, por lo tanto, u *7ades de lo diverso. Aparece en el pensamien

to como proceso de sinzesis. coc vesultado, no cono punto de parti-

wa; Y, -32prresentacidr’ (Grundissze. T.I. pdg. 21)

3.- Hegel, que fue quien descubrié este Método cientifico correcto,
por el cual las determinaciones abstractas conducen a la reproduccidr.
de lo concreto por el camino del pensamiento, cayé en la ilusidn de
cieEL yue . 19 sedl, T oo ornto ero rosvltade del nensamientn.
Tste ~5 falsc: ¢l ascersn de 1o ahstracrto a lo concreto "no es de nin

gun modo el proceso de formacidn de lo concreto mismo". El ascenso de

lo abstracto a lo concreto es sélo un método (camino)tedrico. Pero in

cluso en la ciencia, el sujeto real estd simpre presente como “"repre-

sentacién" como premisa adn no pensada, aunque si representada.

(Hasta este punto Marx ha expuesto un lado del asunto (podrfamos de-
cir, el lado aristotélico), pero inmediatamente va a romper la linea-
lidad de su posicidn, y en un apasionante didlogo consigo mismo va a

comenzar a relativizar todo lo anterior)

4.- "Perd estas categorfias simples, no tienen una existencia histdri-
ca o natural autdénoma, anterior a las categorias concretas?, se pre-
gunta en la pag. 22 y responde: "Eso depende" (!1!)

Lo que se estd cuestionando es, en verdad, la vieja conviccidén aris-
totélica, segin la cual la cualidad de un sujeto no puede existir,
real e histéricamente antes que &1, separadamente de €&1.

(Luego de hacer algunas consideraciones sobre el orden con que Hegel
expuso las categorias en la "Filosoffa del Derecho", y de reafirmar
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que el sujeto debe preexistir al atributo (por ejemplo, a fail _lia es
antcerior 3 'a posesidén del patrimonio faniliar), intr.duce una pers -
~ective ‘o' .lrente nueva, ya que sale de un discurso en gue hay un so
lo sujeto. un sv'D todo, para comenzar a hablar de una jerarqui- d-
su,etos, de totalidades, mds o menos desarrolladas)
5.- Si en vez de hablar por relacidén a un udnico substrato (en la eco-
nom¥z, & una dnica form. de sociedad, introdujdramos dos substratos,
uno de 1los cuales es mds desarrollado gque el otro, cémo se comportaria,
ahora, el aundlisis de uno de sus atributos o vinculos interncs?
Ahora si, lieso uependei: '
Por ejemplo, si consideramos dos grandes formaciones sociales {(en una
no hay familia y enla otra la familia es ek praincipios organizativo

fundamental): La horda v la tribu, y queremos resciver ia cuestidn de

si la categorfia de posesidn es wds o0 mer.s abstracta yue la de fanmilia
y cudl es la secuencia histdrica en que aparecieron veriamos que:

La posesidén familiar es una categoria mds pobre que la de familia, en

consecuencia en la exposicidn cientifica del derecho deberemos ir des

A~ 1a posesidn a la familia. Pero, en el orden real, preguntarse si

la posesién familiar pudo existir antes que la familia es un absurdo,

porgue en la propia categoria mds concreta de “"posesidn Fawiliar"estd

siempre supuesta la categoria mds concreta de "familia'! Ahora bien, la
situacidén cambia radicalmente si introducimos la evolucién histdrica
de nuestro sujeto (o substrato real).

En la horda, cuando todavia no existfa la familia como organizacidn,
habfa posesidén? la respuesta es dnica: si.

De esta manera, la categoria mas simple, posesidn, que en la familia
expresa una relacidén subordinada, pudo existir y existid histdricamen
te antes como una categoria dominante en un todo menos desarrollado,
{la horda)

Este es el trascendental sentido de la distincidn que hace Marx entre:
relacién subordinada/ relacidn dominante; y todo no desarrollado/ to-
do mds desarrollado. "Desde este punto de vista, puede afirmarse que
la categoria mds simple puede expresar relaciones dominantes de un to
do no desarrollado o las relaciones subordinadas de un todo mds desa-

rrollado, relaciones que existfan ya histdricamente antes de que el
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todo se desarrollara en el sentidc expresado por una categoria mds con
creta. Solo entonces el ¢ mino 4e¢l pensamiento abstracto, que -2 ele-

va de lo simple a - <~omp'-4ir, rcdria corresponder al proceso histdri

co real".

6.- La distincion en..e¢ todo no desarrollado/ todo mds desar -’ *

pos evoca la antigua cuer“ién aristotélica acerca de cudl debe ser el
asunto adecuado de exposic ‘n: "aquel de que se ccuparon los autores
antiguos, es 2ecir, cudl es el proceso de formacién de cada animal, ©
si no es mds bien 10s ccr.cter.s de un ser dado cuando estd foruwcdo"
(CFR. Supra pag. 4)

Pero Marx no sélo introduce la legitimiaad de la conceptuacién dialéc
tica y sincrdnica sino guz va mucho mds alld: deja planteado que la
o~reopectiva de 1 consideracidn entre substratos mds o menos desarro-

llados no inplica una distincidén jerdrquica rigida de substancias .u-

jas, eternas o preformadas, sino una jerarquia dindmica de sistemas
de relaciones en su transformacidén y desarrollo se puede y debe expre
sar mediante los cambios de predominio de unos tipos de relaciones
enbre 2tros,

Las categorfas mds concretas expresan el predominio de vincuios mds
multilaterales, consecuentemente las mds abstractas (eu e. misid NE e
tema) expresan categorias menos multilaterales. Sin embargo, podria
ocurrir que un tipo de vinculo multilateral existiera de manera adn
subordinada en un todo poco desarrollado y en donde, por el contrario
predominan vinculos menos ricos.

Veamos el caso de dos categorfas econdmicas que tienen una relacidn
clara y definida: dinero y capital. Es evidente que la categoria de
"dinero" es mds abstracta que la de "capital". También es evidente
que en la sociedad capitalista, el dinero estd subordinado al capital

y que el ordegedeterminacién es:capital ~y dinero.

La riqueza de los vinculos sociales que expresan ambas categorias es
mayor en el capital que en el dinero. Sin embargo, es también eviden
te gue hubo un tiempo en que la produccién no estaba subordinada al
vinculo social capitalista, sino al vinculo social dinerario. En las
sociedades mercantiles pre-capitalistas, el dinero (categorfa mds pobre
que capital) no sdélo existié antes que el capital (del cual pasaria a

ser ulteriormente una determinacidén subordinada) sino que existid co-
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mo vincalacidn social dominante y, en consecuencia ~ra el elemento de
finitorio de un concreto real menos desarrollado que el concreto ulte

rinr. Dero no por eso inexistente, ilusorio o PENSADC.

jo1]

6.- A esto Marx le agrega otra consideraci®n fur.damen .al: la categori
mds prbre, cuando pasa a una formac i< - ¢ Jdesariollada y, por ende,
pasa ¢ estar subordinada, no s¢lo que no desaparcce, siuo que en el
mismo hechc de sul ordinarse a sistemas mds comp 2jos, alcanza recié:
su pleno desarrollo interior y exterior. '

En -a. bic, la relacidén .1ds rica, pue.. hallarse, ¢m cuanto a su poten
cialidzd, pilenamente desarrollada adn existiendo subordinada en un
todo pocou desarrollado, aunque sS8lo cuando haya madurado en todo el
sistema mediante su completo predominio s~ nondri de manifiesto su
pieno sentido, riqueza y alcances.

Jeamos un texto en el g. : se ilustran e.tas vele: lones: "aungue el
dinero haya desempefiado desde muy temprano un papel miltiple, sin em-
bargo, como elemento dominante, pertenece en la antiguedad sdélo a na-
ciones unilateralmente determinadas, a naciones comerciales. Y hasta
en la antiguedad més culta, entre los griegos y los romanos, sélo en

o T - -1

el periodo de su disolucion alcauza ci wiligio Su ple » s D .

cual en la moder.d SOCicuau Dburguoca ¢ons /iluve aun prasupuccto., FEsta
categorfa totalmente simple aparece histdricamente en toda su plena in
tensidad sélo en las condiciones mds desarrolladas de la sociedad.
Pero de ninguna manera impregna todas las relaciones econSmicas. Por
ejemplo, el impuesto en especie y las prestaciones en especie continua
ron siendo el fundamento del Imperio romano en su punto de mayor desa
rrollo. Allf, el sistema rmonetario propiamente dicho sélo se habia de
sarrollado completamente en el ejército. Jamds llego a dominar en la
totalidad de la esfera del trabajo. De modo que aunque la categoria ..
mis simple haya podido existir histSricamente antes que la mds concre
ta, en su pleno desarrollo intensivo y extensivo ella puede pertenecer
sélo a una forma social compleja, mientras que la categoria mds concre
ta se hallaba plenamente desarrollada en una forma social menos desa-

rrollada” (Marx, Grundiesse. pag. 24)

7.- De aqui, entonces, una decisiva conclusidn: las formas mdas desa -

rrolladas se explican por su génesis desde las menos desarrolladas,
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pero las formas menos desarrcvlladas sSlo se comprenden en toda su ple
nitud, uesde las nd: desar+vnlladas. "La anatomia del homb-e -escribe
Marx- es la clae de 'a2 =2n-tnm7a del mono", (lo cual no significa que
no sea el desarrollo ce las es:;o¢ies inferiores la clave de compren-
sién de la anatowia Jel Hombre).
La cita compi:-.a ¢s asi: "I~ sociedad burguesa es la mds con_» ¥
desarrollada organiracidén histSrica de ta produccidén. Las categoria:
que expresan sus cond.ziones y la comprensi®n de su ¢rganizacidn per-
mite al rismo tiempo romprender la organizacioén y las relaciones de
produccidn de todau itas fr.as de sociedad pasadas, sobre cuyas rui-
nas y elementos ella fue edilicad. y cuyos vestigios, aun no superados,
continda arrastrando, a la vez que meros indicios previos han desa -
rrollado ei1 <liz su sigrificacidn plena, etc. La anatomia del ...»re

~ o

es una cla’= nara la anatomia de! mono". (Marx, Grundisse, p27. 77,

. . . ¢
8.- Esta concepcidn reposa, pues, en una concepcidén relacion de la
substancia, o sujeto, en la que el concepto de relacidén predominante
es la clave para decidir, en €se sistema, cudl es la esencia, la natu

raleza de todo el sistema.

Marx dice: "En todas las formas de sociedad existe una determinada
produccidén que asigna a todas las otras su corresponuieice raingo {2}
influencia, y cuyas relaciones por lo tanto asignan a todas las otras
el rango y la influencia. Es una iluminacidén general en la que se ba-
fian todos los colores y {(que) modifica las particuléridades de estos.
Es como un €ter particular que determina el peso especifico de todas
las formas de existencia que alli toman relieve"., (Marx. Grundisse,
pag. 28)

Esta dialéctica de 1o que es sujeto, es fundamental para ir mds alld
de los limites que confinaron a Aristdteles en una jerarquia ontold-
gica cerrada, y de ese modo es posible dialectizar las propias es =
tructuras ldgicas.

Lo que es sujeto (o substancia) en una formacidn social desarrolla-
da, fue anteriormente, accidente o cualidad y viceversa; lo que es cua
lidad, o accidente en una formacidén desarrollada fue anteriormente su

jeto, forma substancial (es decir, vinculo predominante).



-19-
Fsto es fundamental para organizar la investigacidn y la exposicidn

de un sistema dado. De quésujeto se trata? En qué posicidn histdrica

L0 vamos a abordar?

li.el.car resolver la cuestidén de si asc s Ae 1n abstracto a 1o

concreto rige sélo para el método tedrico o también _avn el histdri-
co, sin tener en cuenta el proceso de cecoafiguracidn de las relacio-
nes en las totalidades relacionales, .. " rder el tiempo.

Fsto es deci:ivo y Marx 1o expone asi: "Crmo en general en toaa la
ciencia hist&rica, social, al observar el Adesarrollo de las c: tegerias
econdmicas hay que tener siemrr~ en cuenta que el sujeto -la moderna
sociedad burguesa en este caso- es algo wado te~tr en la realidad ¢o-
mo en la mente, y que las categorias expresan por 1iv tan.o formas dc
ser, determinaciones de existencia. a menudo siemples aspectos, de es
ta sociedad determinada, de este su,jcid, ¥ por lo tanto, aun desde el
puncce de vislta cientifico, su ex.stencia ¢e ningdin mod¢ comienza en el
momento en gue se comienza a nablar de ella como tal. Este hecho de.e
ser tenido en cuenta porque ofrece elementos decisivos para la divi -
sidn (de nuestro estudio)". (Marx, Grudisse, pag. 27)

Es, por tanto, evidente que cuando Marx sostiene que el orden de de-
Feritiaesi S 20 Y i cateqgoviae ez "exactamente el inverso del que pare-

.S al 1. e

e vl

c~ ser en orden natural..." lo hace bajo el supuesto de su objetivo,
su estudio no es la sociedad en general} sino "la moderna sociedad
burguesa".

No se trata del ascenso de lo abstracto a lo concreto en la historia
social (desarrollo perfectamente legitimo "en el sentido antes expues
to") "se trata de su articulacidén en el interior de la moderna socie-
dad burguesa" (Marx, Grundisse. pag. 29)

En la moderna sociedad.capitalista,las relaciones que existieron antes,
como antecedentes o condiciones para el surgimiento del capital, apa-
recen ahora en una relacién exactamente invertida.

La misma investigacién lo lleva a Marx a sostener lo que en el siste-
ma ya formado es abstracto y es subordinado, fue antecedente y condi-
cién histdrica de surgimiento. De manera que la distincidn entre movi
miento de la génesis y movimiento de la estructura actual es esencial
para comprender que, aunque el orden de determinacidn de las catego-

rias es la estructura actual sea exactamente inverso al orden en las
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que fueron histdricamente pre .omin.ates, no obstante se trata de dos

dimensiones dc¢ una misma r alidad y que estdn intimamente correlacio
nadas. Por eso dice: "una vez oresupuesta la produccién fundada en el

capital (es decir, una vez edoptada 'n "eterminado sujeto, o formacidn

[P

social) (J.S), la cona.c.sn de gue para ponerse como capital el capita
lista debe iuurcéuc.y :- ra circulacidn valores producidos por . o~

pio trabajo o de algun ocro modo -no sélo por el trabajo asalariado

ya existeate, pasado-, corrcsponde a las condi :iones antediiuvianas

del capital. Esto es, a sus supuestos histdricos, que precisamente en
a

c.anto tales supuestos h s*8ricos vertenecen al pasado y por ta..
ia historia de su fcrmacidn, perc 42 ni~~%n modo a su historia contem-

pordnea, es decir no pertenecen al sisccma real del modo de produccidn
dominado pnor el c:pitzl, Por ejemplo: si bien la huida de los siervec
hacia las ciudades es una de las conaiciones y supuestos histdricos
dei sistema v -bano, no es i..aguna condicidén, ningun 1 :mento de 1. .<«a
lidad del sistema urbano desarrollado. Corresponde, por el contrario,
a sus supuestos pasados, a lossupuestos de su origen, abolidas en su
existencia. Las condiciones y supuestos del origen, de la génesis del
capital, suponen precisamente que el capital aun no es, sino que tan

sSlo llega_a ser; desaparecen, pues, cOn el capitai teai, coil cl Lap

tal que pone €l mismo, parciendo de su icaiidad, 1as cordicioits Jdo =0

realizacién". (Marx, Grundisse, pag. 420)

Vamos a concluir esta suscinta exposicién de Marx reafirmando que el
método de ascenso de lo abstracto a lo concreto, no sdlo no es ajeno
al método histdrico, sino que es la Unica perspectiva para alcanzar
una {ntima articulacidén dialéctica entre génesis y estructura, lo cual
permite concluir que los actuales estructuralistas que pretendieron
encontrar una "ruptura epistemoldgica” radical con el historicismo he
geliano, no han comprendido el pensamiento integro de Marx, o no han
lefdo con suficiente atencidén.

En la pdgina 422 de los Borradores de 1857-1859 podemos leer esta con
clusidn decisiva: !..nuestro método pone de manifiesto los puntos en
los que tiene que introducirse el andlisis histérico, o en los cuales
la economfa burguesa como mera forma histSrica del proceso de produc-
cién apunta mds alld de sf misma a los precedentes modos de produccidn
histéricos. Para analizar las leyes de la economia burguesa no es ne-

cesario, pues, escribir la historia real de las relaciones de produc-—
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tante expllca la historia.
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ero la correcta concepc16n Y deduec1on de las mismas, en cuanto

i
orlglnadas hlstérlcamente, condvee;51empre ‘a prlmeras ecua
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flones:rcomo los numeros emplr/cun pcr ij.y
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’;es- que apuntan a un pasado que yace bor detrn Ue‘este sistema.

!H
Tales 1n-1clos,‘conjuntamente con .1a won cepc16n certera del presente,

brlndan?tamblenxla clave para. ;avewuoren516n del pasado, un trabajo &

arte, hue conflamos en poder abordar alguna vez
Como 51Bte51s de esta revisidn. de la Vb3101on ée Marx digamcs: que paru
esteﬂautor.. Y Y SR o . ' ¥
Co i ' ' ' ‘ ‘! || ) P2 . -
- el método de ascenso de 1o abstracto allQ co?crete es el metodo cicn
g |

MR | : R . ) . .
= el c*;enar’enno de las c4teﬁ0“fe -€n cuanto a la exposicidn va de lo-

abstracto a lo concreto, pero-én ‘cuanto - a la relac1on de dete1m1“a016n

.va de lo concreto a lo abstracto.vel resultado se muestra como el ver

i

daderoxpunto de partlda de un 31stema dado.
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ﬁf"f ‘lv‘c**ﬂ-1a gecuancia “de las relac1ones s001ales gue fueron
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nrodomlnando c01nc1de con el orden de exp051c1on Y. es exactamente in-
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verso al orden de determlna016n. : ; ' 1
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- en consecuenc1a es prec1so dlstlngulr ‘entre el mov1m1ento de gene—

]
51s (de producc16n de una- estructura "hlstérlca pasada”) y el mov1m1en.

1
to de la estructura (reproducc1on de una estructura o “hlstorla contem

is; |
H -

poranea"). s " y _ : g
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L - er metodo dlalectlco artlcula el conoc1m1ento estructural con el

4 i

hlstérrco por dos vias:

a) porque conc1be a la estructura como 1nstaurandose a partir de condl

c1ones'h1st6r1cas que quedan abolldas en su proplo contenldo, como. mo -

mentos ge su determ1nac16n 1nterna, y en consecuenc1a, la historia ex;
- j :
pllca a la estructura, y . ' o ‘

i . " ; .
I o ;l v ,
b) porque la estructura mé&s desarrollada encierra la clave de compren
.

i
516n“de la menos desarrollada, y en consecuenc1a la estructura resul
] }

(NOTA. este articulo aﬁn esti inconclu
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