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f'léctiCa¢y_del,Mate;ialismo Historicg;f-”ﬂ'

'01as en desarrollo) debe permanecer,‘a SL vez, como c1enc1a ablerta y }4
'epistemolédica.y metodologlca es,escenarlp'de una-confrontac1onade_con¥§

. den_ sus ralces en los 1ntereses practlcos del drama hlstérlco real y i

4
P R O L O G O

£ et

{

Este llbro pretende aclarar la 1ndoie Verdadera y actuante del Co—

\

g

noCimiento.Cientlfico y.del-Metodo, es dec1r,‘exponer su 1dent1dad sus»

= ‘ . \
A
dlferenc1as y.-la dlnamlca total de sus rela01ones. Conc1be a la Clenc1a

\ i

terrelac1ones Yy 51stema de transformac16n s616 se pueden comprender en i
: L _ s

la medlda en. que podamos ‘elevarnos a la perspectlva ‘de la totalldad de 0

[ }

la pr4x1s humana en‘la hlstorla, es dec1r, a la- perspectlva de la Dla— s

; o . “ A i , o - , ;
Es verdad qUe'actualmente'existe un% gran.cantidad de publicacio—
' 1

i
[

nes que persiguen' el pr0p051to de esclarecer y desarrollar 1os elemen—@_.rf“

|

‘7:t05 fundamentales del conoc1m1ento c1ent1f1co (tan necesario, por,otra-;f

- , i

parte, para proporc1onarle una sollda formac1on a ‘10s profe51onales dO‘ﬁ

B }
centes e 1nvestlgadores en cualesqulera de las ramas de. las 01enc1as)

; »

sin embargo, pese~a este hecho, 1a empresa del,presente.llbro 51gue

I
51endo vallda, no solo porque la Eplstemologla (como teorla de- las c1en
: i .

\

como una de las formas dcl con001m1ento humano cuyas propledades, in- ;

en'desarrollo, sino (y espec1almente) porque el campo de la reflex1on.«‘:

[

, cepc1ones Yy escuelas a - -través de las que lse dirimeﬁ cuestiones que hun—%

v

en. los que ‘la Dlalectlca (como suprema concepc1on revoluc1onar1a de esea

. ‘ i
drama blstérlco) ha 51do y 51gue slendo objeto de contlnuos ataques,
f y B

terglversac;ones u;omlslones dolosasﬂy, en consecuenc1a, se 1mpone ha- .

‘.cer sentir su beligerancia, responder a'ﬂas nuevas o renovadas objec19

| - _ (- | | _
nes y reemprender la tarea de conducir la comprensidén de los problémas

e . N
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1 i .- .
eplstemoloqlcos a la unlca perspectlva dapaz de retomar la verdad y elﬁ- o

v1gor de las concepc1ones par01ales u opuestas y elevarse a una pers—

x owimx wwma B

pectlva totallzadora,'objetlva, rlgurOSﬁ_y s1empre ablerta,

P
2

Los llbros de- mayor dlfu51on en. 1afeducac16n superlor latinoameri

¥

; ) A . . . . . g ..
cana se pueden carecter17a* (en su ca51itotalldad)_por el comin denomi
1 Il o ,

nador de ocultar la verdadera 1ndole de: la~ciencia;,llegando'a una'deS@

naturallzac1on tan completa de sw esencra que -en tales publlcac1ones o

' ' G : 2
ya no queda nada del modo cémo realmente surge, se desarrolla y trans—gl

._‘,’ .,". B .. . - C
forma el conoc1m1ento c1ent1f1co. v ; - - - - C

B

N o oo o ‘ : P
Aunque qulzas resulte algo forzado, creemos que el lector podra_'s

tener una prlmere cr1entac1on de la p051c1on en la que nos colocamos

respecto de- las demas p051c1ones eplstemologlcas, utilizandO'la,idea o

-

dlrectrlz con que el destacado eplstemélogo Rolando Garcia 1ndaga y or!
; - . ’% . 'i a3
ganlza lar gene51s hlstorlca de las noc1ones c1ent1f1cas (l).»Slgulendoé

®

el precedente de la p51cogene51s establec1da por Jean Plaget (2), Gar-jf

cia propone dlstlngulr tres etapas en 1os c1clos progre51vos de la for:
, * :
]

mac1on y desarrollo de 1as 1deas 01ent1f1cas- una prlmera etapa en la i SRR

que la conc1enc1a cognoscente dlrlge su}atenc1on a los elementos del . S

}
ki

objeto en si mismo (etapa 1ntra ) una segunda en la que la atenc1on I .

se vuelca a la 1nterre1ac1on de los sub51stemas y a sus transformac1o;

' nes colaterales (etapa inter—); y flnalmente, una tercera etapa en’ la k

que el esfuerzo de la conc1enc1a se dlrlge-a la totalidad de 1la es-',éui'-<¢

tructura y al modo de producc16n de susWelementos, eQmo‘partes de un’ ;_’;i.a

g

o ; .

A _ , L -
(l) Cfr. Plaget Gar01a. Psicogénesis e Histdfia de la Ciencia@~Ed.Sig;N
XXI, 1982 r ~ 1 :
(2) cfr. Piaget, J. La equilibraeiéh de%las_estructUras-cegnitivas Ed.
sig.XXI..1978 T I

foow e o
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sistema Eotai:(etapa trans-).

b

Apllcado este esquema a la reflex16n eplstemoléglca podemos fac11—}

l

mente reconocer que. gran parte de los textos en 01rculac1on sélo alcan-’

zan a la prlmera etapa, en la medlda en que ‘se llmltan a caracterlzar

al’ conoc1m1ento c1ent1f1co tal Y- como se presenta en 51 mlsmo, es decir .

'cOmo una-esfera de"fenéménos sin nexos organicos‘con ei.resto de.lbs-fé

némenos cognosc1t1vos, o en todo caso,'en 1a que dlChOS nexos no consti

_tuyen nada esenc1a1 ni. deflnltorlo. Un ejemplo muy destacado de este ti

i
i
W

po - de eplstemologla 1ntra- es, sin dpdqj.la-epigtemologla dlfundlda por-

i - . e

Mario Bungel~para laacual, en definitiva, el conocimiento cientffico se’

puede describir mediante sus proéiedades_géneraleS~(que'aﬁnqpe pﬁedanm

ser parc1a1mente compartldas por lo que Bunge llama‘"el conocimiento or

dlnarlo " solo en la Clenc1a se logran en un grado’ suf1c1ente) El'es—

fuerzo de estas eplstemologlas 1ntra- esta sustanc1almente dlrlgldo a

"caracterlzar el conoc1m1ento y la- 1nvestlgac1on c1ent1f*cos tal Yy como

g !

se presentan", y normalmente_concLuyen pﬁoporcionando un "inventario de;

las principales caracteristicas de -las ciencias", mds o menos como el

‘siguiente: ' A .

-'clarldad y prec1516n » }
- factlcldad y p051t1v1dad
—’ana11t1c1dad

- eSpecializacién; . 1 .

- comuniéabilidaé‘ !

- verificabilidad (o "falsabllldad")
- carécterimetédiéq
¥ generalidad |

- etcétera . . .




Otra porc1en 51gn1flcat1va de ios £extos eplstemologlcos, menor
qne la antefler aunque de una gran belléeranc1a en la decada de los a-;
 ﬁos 70, se ublcan francamente en la segunda etapa (o etapa 1nter ). eni
la medida.en que'determinan la esenc1aﬂdel/cOnoc1m1ento_c1ent;f1co eg;
{lo medldnte la permanente confrontac16n .con el conoc1m1ento no- c1ent1—.
-flco. El ser- de la ciencia se constltuye en un mov1m1ento reflex1vo de
~op051c16n a la 1deolog;a,‘a la no c1en01a. Ya no se trata, pues, de ca,

racteres.envSL, 51no de caracteres Eor otro, que ‘surgen en un mov1m1en:

to Go%desprendlmlento y ruptura coni la - conc1enc1a L} conoc1m1ento ordl—,

’i

bl

:nario;'Es precisamente en esa interrelacién (en'eSa transformac16n la—»
teral en la que la conc1enc1a ordlnarla se degrada a la cond1c1on de
obstaculo.epistemolgglce 0. sea, de 1de01001a, Y- su.negaclon se paten—
fizé‘cd@e-episteme-o Ciencia).qUenfdeste;Ia" la in&olevde la cientifi-
"c;dad.% B ; R
nPara esta'concepcién lo gréndieeo dé.las abStfacciones cientifi-

!
.cas, prec1samente se capta Y comprende medlante la constante op051c16n"
con las formas de con001m1ento apegadas a‘la "experienc1a estlmada coni

creta y real, estlmada natural e lnmedlata (l).

Los esfuerzos de: estas eplstemologlas 1nter— estan destlnados sis

tematlcamente a mostrar que las abstracc1ones cientificas més alejadas,
de la: exper1enc1a dlrecta y ordlnarla son mds verdaderas que las pseu-
.do concreciones de'esa "e§per1enc1a;est1mada natural. e 1nﬁed;ata . La
qgue de hecho no es mds que un-fetiqﬁe/que obStaculiza el»caﬁino'de la
dilnc?decién epistémica; por lo demés,'siempre proéisoria;y siempre a
(l),Cfr.'Bacheiard; G. La formaciéndeel esniritu cientffico.

Ed. S.XXI 1979.

i
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L

,1nvolucrada no solo su - reflex1on pensante, 51no también su'accionan so-"

"men01onar acd al menos dos series de raz?nes. por una parte,.razones .,

to. ‘ ; (Y ( " . -y .

menazada de 1deologlzac1on.' N o

' T N ~ - . I \\\

Por el contrarlo,'son mucho menos numerosos los esfuerzos por al-

canzar una perspectlva totallzadora,,en la que tanto las organlzac1ones .

cogn0501t1vas no 01ent1f1cas (dlgamos "1deolog1cas"), cuanto las c1en-

tlflcas (dlgamos "c1ent1f1cas") se presenten como conflgurac1ones dlver

k]

sas de un mlsmo contenldo en permanente desarrollo y cuyas espe01f1c1da'

des formales tamblen deben desclfrarse medlante una mlsma clave.-las ,’

formas concretas Y organlcas de - la prax1s humana en la hlstorla. Para K

dec1rlo llsa y 1lanamente. casl no ex1sten publlcac1ones que propongan

1
desarrollar de manera consecuenfe 1a Eplstemologla en una perspectlva 4%
rlgurosamente dlalectlca. _ -1' S .

E|
&

La escasez de publlcac1ones que sostengan consecuentemente la con-

cepc16n dlalectlca en eplstemologla no’ es un hecho ‘casual y se pueden

L

teorlcas (las que tlenen que ver con el hecho que ‘la exp051c1on dlalec—s

tica es la que enc1erra ‘mas dlflcultades), y por otra- parte, razones

practlcas (lo que se. relac1ona con el hecho que la concepc1on dlalectl—

ca es;, 1a que conlleva un compromlso mas radloal con el fundamento efec-
i

t1vo,'v1v1ente e hlStOIlCO de ‘las c1enc1as, ‘por 1o gue el c1ent1f1co ve -

c1a1 y pOllthO. La. concepc16n dlalectlca comporta el allneamlento con'

las- clases trabajadoras y oprlmldas, en tanto son las unlcas realmente

1nteresadas en transformar el mundo y por ende, - en conceblr el mov1m1en'_
. i

En el plano teorlco, no cabe duda que 1o mas fac1l es expresar ‘me-

diante juicios descrlptlvos el contenldo de un fenomeno tal como . s€ nos.

-




presenta; mucho mds diffcil es, por cierto, captar las relaciones,
oposiciones y determinaciones esenciales con las gue se procura re
ducir y fijar la diversificacidén de los contenidos dados. Pero lo
més diffcil de todo es, precisamente, descubrir y exponer (1) la
totalidad efectiva en la gue surgen las determinaciones, las diver
sificaciones del contenido y se sintetizan en una forma particular
en la que los términos opuestos pueden mantener su identidad con -
tradictoria y MOVERSE.

Sobre esta cuestidn volveremos en la parte final del 1libro,
profundizando en el sentido dialéctico de estas diferencias e iden
tidad entre las esferas del todo social.

En este primer capfitulo importa solamente presentar la tésis
segin la cual Sociedad Civil y Sociedad politica (es decir, el la-
do prosaico y el lado idealizado de la produccidn y apropiacién --
del excedente) son dos caras de una misma moneda.

Pues bien, nosotros sostenemos que el método (el movimiento de
la organizacién epistémica del saber humano) reproduce en su propio
elemento estos dos momentos de la realidad histdrica en la que sur-
ge. »

En efecto, por uné parte el método se desarrolla como un con =
junto de procedimientos para impulsar la produccidén e intercambio de
mds y mejor informacidén y conocimientos para conservar y desarrollar
el aparato productivo.

Por otra parte se desarrolla como un conjunto de procedimientos
para validar dicha informacién y conocimientos garantizando, de esa
manera, Ssu congruencia con los valores (principios) que legitiman el

sistema de dominacién social y de apropiacidén del excedente.

1) Darstellung."Cette présentation n'est pas la représentation (Vors

tellung) qui se tient devant la chose meme, sans lui etre identique,
elle concilie la pensee universelle et l'intuition de la chose meme"
(Nota #6 al Preface a La Phenomenolgie de 1'Esprit. Ed. Aubier. Pa-
ris., 1966. p. 172




=4

tlca 1nterna. En efecto, la'dialéctica sestiene:e ultranza que:f
"La verdadera refutac1on tlene que penetrar en la fuerza
"del adversarlo y colocarse en ‘el 4dmbito de su vigor; eln‘
"atacarlo fuera de €1 mlsmo, ylsostener las proplas rezg;,
e - "nes.donde &l no se nai;a, ho adelanta en nada el asunto. 

: @

En consecuenc1a, uno de los pr1nc1pa1es esfuerzos de este llbro

a

glra en torno a cémo 1nstalarnos en‘la perspectlva dlalectlca medlante

[
]

c1ac16n e 1ntegrac16n de una concepc16n total orgdnica. -

.

La exp051c1on que efectuamos en este escrlto arranca de aceptar

la apar1enc1a de la C1enc1a de ser la més alta reallza01on de la con-

4

ciencia racional (esto.es, de'la conc1enc1a que vallda de manera uni-=

"eplsteme" enc1erra ‘en -su esen01a dos lados que se encuentran .en una

.1rremed1ab1e ‘relacidn de contrad1cc1on.

El anallsls de la esenc1a de esta contrad1cc1on entre las 1nfe-

rencias deductlvas e 1nduct1vas, de un lado, y 1as 1nferenc1as categé-z

la con31derac1on 51stemat1ca de las dlferentes doctrlnas eplstemologl—u

cas de manera de poder recuperarlas‘como momentos de la propla d:feren,

'Versal sus-contenidos), pero inmediatamente'pfocede a'mostrar-que esta

j

ricas e hlpétetlcas, de otro lado (que estan .en’ la base de la polemlcan

entre’ las dlversas escuelas eplstemologlcas) nos conduce, po: un movi-

mlento progre51vo hasta la "forma dlalectlca del movimiento del_conoci,

mlento como. esfera real de - fenomenos . Pero este progreso en el dlscur
L .

S0, nos sefilala un mov1m1ento retrégrado en la realldad, puesto que pre

\
.

'L
i

(1) Hegel. Ciencia de la ldgica. Ed. Libreria Hachette,S.Af Bs.As. 1956

T.II, pag. 254,- | N~ f
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'!

;c1samente nos conduce haC1a el verdadero fundamento de los contenldos

trad1cc16n encerrada en la esen01a de lavC1en01a, no es otro que la Lo

de la. conc1en01a y de todas sus formas (pre 1ntelect1vas, 1nte1ect1vas'"

y‘racionaleS) fundamento 1ntegral en . donde estuv1eron resueltos 1los e

1ementos problematlcos, desde el comlenzo mlsmo. sto es, desde que la .’

confrontac1on de tales contenldos y formas unllaterales se aparece co-
i . . e

k.

mo problematlca.'J

‘El: fundamento 1ntegra1 al que nos conduce el anallsls de’ la con= .

“organlzac16n estatal de la soc1edad y su correspondlente préx1s econo
. 1 q

mlca polltlca Pero este fundamento que se pone de - manlflesto en el. :

dlscurso no ha 'sido. presupuesto, 51no Euesto por los termlnos 1nternos*

de ia PrOblematiCa‘epistemqloglca, la cual se abre al mundo . 1mpuly

" sada por la 1mperfecc1on propla de - toda con51dera016n abstracta.

E1l proposlto que hemos perseguldo al esforzarnos por presentar

‘lde manera no solo hlstorlca 51no tamblen slstematlca esta lucha entre

las doctrlnas eplstemologlcas, fue el de proporc1onar una v1nculac1on

¢

rlgurosa,'una conex1on interna entre las razones teorlcas Yy las razo—

»

nes practlcas Y, al mismo tlempo, proporc1onar elementos de 3u1c1o paj

‘ra prec1sar el verdadero sentldo de 105 llamados "rasgos daracterlstl—

cos" de la C1enc1a y de los "procesos de ruptura [e "de revoluc1ones

teorlcas" con 1los que se ha 1ntentado'"demarcar el conocimiento.cienf‘

i
|

tlflCO del resto de las formas de 1a conc1enc1a soclal.

I
-}Espe01al atenc1on hemos dedlcado a exponer la relac16n dlaleCel--W
,Il -

ca entre el . "rasgo'de‘la ob3et1v1dad", por un 1ado, con la vinculacidn:

esenc1al de la c1enc1a a-la organlzac1on estatal de - 1la soc1edad por

Ll . L
otro lado; és de01r, con su "centrac1on" en el Estado como el Sujeto

4

Supremo de la dlreCC16n soc1al (1ncluyendo la forma mas encubrldora de

Mo

-8 _




esa dircccldon, que corresponde al Estado Liberal en tanto "delega" en

los moecanismos impersonales del Mercado, de la Sociedad Civil "madura",

las funciones de la conduccidén social).

contradiccidn en el campo de la Epistemologia entre el ca-

Esta

rdcter objotivo frente al cardcter partidista del conocimiento cientifi
A i . -

co sc desnrrolla de manera andloga en el campo de la metodologia. Por e

sa razdn, también hemos dedicado numerosas pdginas al andlisis y com-

prensidn d¢ cse¢ doble mecanismo "del descubrimiento y la validacidén”

que presupone todo conocimiento cientifico (1), traducido en el campo

de la metodologia en los dos modos del método- que Marx denomind (Z) "mo

. .;tigacidn modo de exposicidén" respectivamente cuya con-
do de 1nvid stig ’

tradiccidn o jdentidad (es decir, cuyo movimiento) no han sido tratadas

de mancra istemdtica y rigurosa en los programas de enseflanza de la me

todologfia y 1as técnicas de investigacidén. Antes bien, en torno a estos

r-inan las mds lamentables confusiones.

tépicos,
Tradicionalmente los contenidos del "modo de investigacidén" son
. . " P . . . P SR TR
incluidos ¢h signaturas denominadas "Tecnicas de investigacidén"; en

cambio 10 contenidos metddicos del "modo de exposicidn" suelen aparecer

en asignaturas que se identifican con el nombre de "ld8gica de las cien-

. Ped . :
cias"; aundque en realidad, es mds frecuente observar que independiente-

mente dc los nombres, los contenidos de ambos "modos" andan siempre re-

Garcfa. Postafacio a Les Formes elementaires de la dialectique.

Ed.Gallimard. Francia 1980. pag. 242.
(21 La culdadosa traduccisn de El Capital que editd Siglo XXI utiliza,
los términos "método de investigacidén y meétodo de exposicidn"

(l) Cfr.

: do
?2 izgzién "modo de investigacidén y modo de exp051c1on . Hemos decidido
adoptar c¢sta Jltima solamente porque nos resulta mds sugerente y estimu-
lantc par.:! intentar una nueva reflexidn sobre el tema, aungue no dispone
mos do conocimientos para decidir cudles términos responden mejor a los
conceptos dol original alemdn.



Loy

i
i

Vueltos "como en ca]a de mercachlfles”, Sl

L

»1.

-como se desarrolla a través de ambos un mlsmo contenldo (aunque en: ele—

qmentos formales necesarlamente dlferenc1ac

'formal entre el modo de la 1nvest1gac1on y

in que se'observe'ningﬁh ihten _

s

to serlo por establecer los v1nculos orgéﬁlcos entre uno y otro modo..

En este llbro hemos procurado mostrar qué .. 51gn1f1ca la dlstlnc1on

el modo de la exp051c1on y

e

os).

I . !

.medlo del otro y es, en unldad con el otr

total del - desarrollo V1v1ente e hlstorlco‘

Hemos hecho, sin embargo, més enfa51s
o

!

S las formas del modo de exp051c1on (es decm

.ymo tamblen se la conoce, de'la‘"legltlmac1

‘mos procurado mostrar como un modo trasEasa al otro, se determlna por

y

, un momento del mov1m1ento :
de la Ciencia;
en captar los contenldos y

r, de la’ "valldac1on O, co—A

6n' ) (1) por dos razones fun

LT
K

alldac1on un proceso ulterlor.

damentales' la prlmera, porque al ser la v

o Iy superlor al descubrlmlento, permlte cono

1

"fundo, y la segunda, porque,vaunque ‘en las

imasivo el "asombro ,.1a"1ndagac1on y el

+ afs

.
i S
. > \

|
}
i : ‘

représéntaCiones de consumo

descubrlmlento

! lo dec151vo, lo c1erto es que la valldac1on Yy la. reallzac1on progre51va_,,

* ’ﬁ

de la neceSLdad de las verdades

(descublertas 0 por, descubrlr) es lo que:

g w
 "perf1la mejor 1la- marcha confllctlva de la c1enc1a. las estrateglas y

los horlzontes de’ su’ progreso.:’ o '; )

4

En efecto, 1ntentamos mostrar que aun

i

- 'cidn

o'encuadre filos6fico de validacién,‘

,rlco

r(

C1ones se modlflcan Yy adquleren dlstlntas

f(l)ucfr;_Bungej M. La. Invest1gac16n Clentl

? §1969..pags.

1

375 y 51gu1entes.

ino obstante,

modalidades y valor alféstar

qde eleOdo de‘ia inééStiga—_

estas determina-

ficag’Ed.Aiiel . Barcelona, .

Nés espec1f1camente, he—:

cer a este de un modo més prdi

_aparecen‘éomo

tiene determinaciones propiaSJque‘nqgse anulan frente al marco ted

s

sEn o mm

g
il
i

[

N

-




subsumidas en concepciones de validacidén diferentes. Es decir, el modo

de exposicién es respecto de los contextos y técnicas de descubrimiento

"como -un éter particular que determina el peso especifico de todas" y ca
da uno de tales contextos y técnicas.
Si'a la hipétesis'piagetiana de 'que el grado de necesidad,(validez),

de un conocimiento expresa el nivel de equilibracidén alcanzado, le agre-

gamos "nuestra'hipétesis"fde que el grado de equilibracidn de la préxis
econdmico-politica estd determinado por las equilibracibnes que se van.
'produciendo'entré la produccién (que manifiesta una franca tendencia his
térica a la cooperacién y socializacidn) y la distribucién de los medio€
de produccién (que realiza un movimiento opuesto de concentracidén priva-
da y de franca restriccidén antisocial), éntonces estaremos en condicio-.
nes de comprender de manera profunda y exacta porqué los grados crecien-
tes de la necesidad (es decir, de la validacidén) adoptan durante el. pe-
riodo histérico de la lucha de ‘las clases la forma inevitable de "alega-
tos" frente al tribunal abstracto de una RAZON que encubre "las razones
delApoder politico", y ademds, porqué la identidad contradictoria entre

"descubrimiento" y"validacidén" sélo puede resolverse plenamente en el mo

vimiento de la EXPOSICION DIALECTICA, en la cual, la descripcién (como

momento dominante del descubrimiento) llega a coincidir con la explica-

cién (como momento dominante de la validacidén) (1).

En este tdépico hemos procurado mostrar hasta gué punto la exposi-

(1) "Nosotros describimos -y toda descripcién verdadera de un objeto es,
al mismo tiempo, pese a Miilberger, su explicacién- las relaciones econd-
micas tales como son y tales como se desarrollan. Y aportamos la prueba,
estrictamente econdmica, de gue este desarrollo es, al mismo tiempo, el
de los elementos de una revolucidén social..." (Engels. Contribucién al
Problema de la vivienda. Cap.II Ob:Escogida. Ed.Progreso. Moscd 1977

T.I. pag.600)
- 11 -



la préx1s de aquella clase que,. estando a

*ratlva de los medlos unlversales de la vid

-la propledad prlvada, como la traba fundan

‘fexplotadoras.v' - . B

general de la Eplsteme y,ven consecuenc1a,

» - ! i
. i

'-fconoc1m1ento rac1onal

c1on dlalectlca (como forma superlor de ca

n001m1ento) es un modo que solo puede ser

l

queza"), lucha 1ncesantemente por forjar L

vo tlpo[ destrnada esenc1almente a conduCJ

|
N

desarrollado plenamente desde

otar la v1da orgénlca del co4 P

cargo de la producc16n coope— @__'

a s001al (es dec1r, de la "ri- f
. [N

na organlzac1on estatal de nue[

r“el proceSO»de]superac1on,de -

ental'envla cothrmacion de,lag

|
comunldad universal- concreta. Este proceso revoluc1onarlo que 1mpulsa a

1a socledad desde el comlenzo mismo de la

c1ones materlales para descrlblr Y exponex

i

5lconcreto, mov1m1ento que al mlsmo tlempo que MUESTRA DEMUESTRA y solo
! - $
?demuestra,en tanto-que}MUESTRA_LQ'QUE;ES EN VERDAD,-

:ciones rigidas en intereses clasistas excl

B . . 'l

L ' |
._mologla Dlalectlca nos conducen 1nev1tablemente a proponer una . crltlca

]

o eplstemlca del conoc1m1ento como una forma hlstorlcamente llmltada del

;\organlzac16n estatal de la soc1edad) y seré superada cuando dlcha orga—

nlzac1on soc1al deje paso a formas superlores de reallzac1on de la comu—f;'

n

-nldad humana, y con ello, ‘a formas superlo

De la misma forma que la esenc1a del
desarrolla en el proceso de. lucha contra

hasta crear las cond1c1ones objetlvas y su

o .
b [

\
que surge .con la c1v1llza01on (es dec1r, con la =«
3

Ttoda forma de opre51on estatal

c1v1llzac1on,

las caregorlas y doctrlnaSw‘ .

c1entif1cas como momentos del mov1m1ento de ascenso de lo abstracto a loh

superando las centra

uyentes,’proplas,de las clasesg

En deflnltlva, el esfuerzo por resenﬁr los elementos de una Eplste—‘~"

‘a conceblr a’ la organlzac1on

K

res de llbertad.

Estado Proletarlo se". edlflca y

bjetivaS-para‘la-extincioh'delﬁ

crea ‘las condl— £

2

A
1 .

K

5
Sk

i

I8

!z'




Estado en general asi tambiéh,'la'eSencia'del‘Métddo Dialécticé’es'i;‘
gual a la crltlca general de todo metodo (entendldo como procedlmlentos

formales exterlores a la cosa . mlsma) Yy tamblen él busca desarrollar las

‘

premlsas sub]etlvas para la ext1nc1on de“todo formallsmo 1ntelectualls—ﬂ

taT de toda rlgldez metaflslca y de toda confrontac1on absoluta entre

Bl

an conoc1m1ento que se autoproclama c1ent1f1co en op051c1on al conoc1—

mlento que se desarrolla en la exper1enc1a real 'y ofectlva de las ma- -

‘Para termlnar, en cuanto a las. c1rcunstanc1as que orlglnaron este'
F (', i 8

libro['cabe senalar que fuw escrlto 1ntegramente durante el mes, de ma—“'

yo de 1982 en Nicaragua para ser. leldo en un seminario- 1nten51vo que la“

Unlver51dad Iberoamerlcana de Mex1co organlzé para un. reducido grupo de'

.sus docentes (espe01almente del area de las c1enc1as soc1ales) Yy al que

]

el autor fue 1nV1tado como tGnico exp051tor. El nivel academlco del pu—

bllCO al que fue dlrlgldo y el hecho de haber 51do pensado desde un hon

roso compromlso con-la organlza01on de l? educa01on superlor en la Revo
]

luciénuPqular.Sandinista; expllcan mucho de las caracterlstlcas (malas

o buenas) de este libro.

sas.,; g o ' y i . o L : -

s

4
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fnuestros~émbitos académiCOS. En‘efeCto;-en estds-émbitos, hoy en dia €s

.clencia.

1. Presentacién}

La con51derac1on de lo que sea . el metodo c1ent1f1co suele enredar—

se més de la cuenta debldo a que de manera ca51 1nvar1able se dejan sub

?; w

sistlr una serle de preconceptos que: producen dlstor51ones posterlormen

i

1

'i."

te 1nsanables. Nos referlmos de manera espec1al a la 1dent1f1cac1on su—'

brept1c1a que se hace entre c1enc1a, en sentldo ampllo, Y c1enc1a en-—

tendlda ‘al modo del p051t1v1smo flloséflco, ampllamente aduptado en

i

venteramente natural pensar que por una parte "Hay ciéncia' y que por

,I; E]

otra'Rarte hay "no c1encld- Que esagrealldad que esa part1c1on del co,

-

ndcimiento,’es indiscutible; no es problemétlca. Que,'en todo caSO,'lQ

que puede encerrar algdn problema serla el cémo dlstlngulr de una mane-

-ra inequiVoca una cosa'de”la otra:=cuél serla el crlterlo unlversalmen—'

te,vélido de DEMARCACION éntremlo.que sea lafciencia'y lo que sea la ndf

Algo m&'s todavia: el'término;"no ciencia" se lo,suele'manejar de -
Yo {

una manera llamatlvamente 1rresponsable.rBaste senalar al. respecto que
o

b

miento ordlnarlo") se subsumen fenomenOS\de valor y alcance tan de51gua}'

.les como pueden ser: -la oplnlon del "hombre corriente",Ala sabidurla.

a4
4

piritismo, la mistica, la parapsicologia, la.astrologia, las ciencias
SsmC mist: 2 . “lencias

infusas, laS'cienciasnsagfadas, todaé 1as'repreSEntaciones religiosas,
. H =) - g‘i‘

las sabidurias (por ejemplo: las llamadas sabldurlas orlentales), todas.V

las concepciones fllosoflcas no.. p051t1v1stas, etc., etc.

El préfesor'universitario de-me%odologia o epistemologia, da por

 bajo este rotulo (habltualmente 1dent1f1cado con el termlno de conocl~""

"del "que sabe por viejo", las ciencias ocultas, la gaya ciencia, el es-.




. Lo | !
; f:desc0ntado que todos sus oyentes comparten esa conviccién de 1a supre—
| ?Imacla del sabar, 01ent1f1co ’ aunqu?ppqr regla.general (qulzés para not
' f_tentar‘;a:suerte) deja el tema én‘el@mards de esa- candorosa ’dlstln— .E.l
E C c g, 3 i : S

C16n entre."la 01enc1a y la fn 01enC1aW,-31n arrlesgarse a,declr de T

manera p051t1va qué cosa es para el “ho diencia"i En todo caso,Ymés a- |

L S _ R

I &

) W?delante, cuando el trabajo de 1a formac1on unlver51tar1a haya hecho su- {“
; }llabor de todo esplrltual podra exp11c1tar'tod05 los presupuestds»contgff -
i H . - - . e e R R i Lo - : . 0 ‘ ‘ . i
.pnldosmen esa=dlst1n01on.__, ) ;
: Lo T ! U T
. *Veamos:poruejemplo cémo\aborda la.cuestiénvuno de los textos de - |
i -;metodologla més amb1c1osos de los ult1mos‘t1empos;.el grueso volumen: ¢ o -
. 7que Marlo Bunge destlna a la Investlgac1onQCientifica.j-} ’ ' ’;L P
- Alli se sostiene que "la ciencia es un estilo de pensamiento: pre |:
‘cisamerite el mis reciente,; el m&s universal y el mds provechoso de to—.%
© :dos los estilos™. (p. 19). L g i
R R o o L BRI b=
Lo . - .. . A - N SR =
e Este estllo.ha.sprgldo a part;rgde "el estilo ordinario", pre01sa~@v-v*
7. .’ mente como resultado de haber reconoc1do que el‘"estiloiordinariof;no_ i
: * S

f',;es suf1c1ente, no es apto, para resolver Flertos (9) problemas '"La igjg';g”

;vestlgac1on c1entif1ca —dlce expresamente arranca de la percepc16n de N

i +
4 N “i !?
: ,que el acervo de 'c0n0c1m1entos dlsponlbles es 1nsuf1c1ente para mane]an :
. } j 5
. ljdeterminados-problemasv; (loc. cit})f . - i
i ; : R . N Y T 3 X
; "Sin embargo, ¢no debleramos preguntarnos 51 esa supuesta 1nsuf1c1en'.
‘cia o ineptitud del "eStilo.ordinarlqﬁ esfperceptible por todoS‘los hOmj]
‘bres (incluidos los ."hombres ordinarios"): o no? Sl.fuera~el primer caso,_
"entonces hoy por hoy ese "estilo ordinario” habria desaparec1do para de—
P . A _— . o i i e
. - J B ™ i ' , J ii -
. jar lugar solamente a la ciéncia. Sin embargo .eso no ha ocurrido: hay Sk
. i . - - . . [ e . . ? .
i ] ~
L : i
4..: K W i * - ( ?‘.
- 16 - ; i ’
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Gl v oae .

aln vastisimos sectores sociales que?ﬂo,p

fj‘be 1mag1nar.

-perc1b1r quev"el acervo de conoc1m1entos:

‘7cuenc1a'

ter.especial“ para tener eSa

‘_bres que tenemos conv1cc1ones comunes est

',51on de ese estllo espeC1al

. , . . R - - !J . 5
:'mino de acceso?" . |
. . . . " 5_( .

{lﬁaddralq

&«

"estllo ordlnarlo Y que sostlenen ese sa

cQue tlpO de 51stema de perc
k

La cieﬁcia‘es, para Mario Bunge; "un

?qUe,_ademés-Welabora-suS»propios

"el sentldo comun no puede ‘ser ]U

(las frases entrecomllladas son de Bunge,

i

Pero Marlo Bunge no. dlce que se nece

l
"percepc1on

k]

¢Pero a co

1nfer1r que todos podrlamos..L

s

Podrlamos ac

.(10 que tanto vale) menos c1entk
N ; N . . N ' . k3 yi
tentamos reducir. la; c1enc1a a conOC1m1ent

1-,

della.eiencia,antes de filesofar eObie-el

T

erciben la insufidieHCia del

ber como el mas elevado que ca:;

epcién habria qgue tenerjpara

disponibles es insuficiente?".

.conoCimiento.de'naturaleza.es
cénones de validez" y en conse
ez autorizado de la

pag. 20),;

51te ser "un hombre de‘carécf

espec1al"- podemos, entonces,

nd1c1on de que’ Sl .Somos hom-~
amos marglnados de. la comprenf

ceder,'pero,acuél seria el cg

v

lca,.Su:respuesta es: "no 121

o comun,.sino aprendemds_algo

la". (p.zo).

ciencia" | &

i

!

i

R

ﬁ

ﬁe

La. conclu51on que queda propuesta suena exactamente como aquella : 5
11 <
o max1ma pascallana de "Postrate de hanJOEy creerasun, Aunque todaV1a f L
i L iE K
.. no sepamos muy blen cuél es el leS de la eplstemologla ante qu1en ha- i e
L i =
- ya que: comenzar e]ecutando un acto de fe,_i si se. qulere abrlr el espa—
. it ‘i ﬁ
4 L © . . ; s - [ -
" cio de la razén 01entif1ca, y con ella, captar la dlstlnc1on de los dos, - =
. . . . . B e . . i i -
. : : . L : . - i . U .
estitos. 3 :
; i
e [ P
Ahora bien: nosotros gquisiéramos encauzar el tratamiento del pro- ! s
s n } ’ i -
; ; ; o
i [ i it
1 7 : \&' i ..'
; ! i )
- l ,
. — 208 ! . .




w

e

- i cia no es unha entidad substancial,

. ..y cuyas consecuencias se hacen senti

1
1
i 1 -
1 i
i

¥ : : :
!

O en una’ perspectiva -distinta: en una pers-

1 : &
.\ .

blema del método cientific
pectiva'al”mismo-tiempo4més‘amplia y;mésééohéreta;”

I
[
‘ .

‘.-‘4‘ [
- ‘antes bien, 'una cualidad, un accidente  o{una virtud predicable de los

' h&bitos mentales; de”lafﬁahefq'de organiia: ygutilizar los~p;odu¢tOSf

de la actividad intelectual, de ‘la actividad pensarite de los hombres,
. . b0 g S i - . .
t .en jtodas las esferas de la socie

i como "La ciencia" -por antonoma-
S s 1 . ) L . - " . : . | .
i

' sia) Se encuentra, ‘pues, en una posicién sumamente embarazosa por lo-

La ciencia (si hubiera algo.as

i

. que hace a su aspiracidn dé‘validez:qnive;sal (lo que es lo mismo que -
' 5 . - | . o .o ' . 3 K P 3 B

l s : . 3 | 4;. y | 1 -1 .
jdecir: ‘a .su- "racionalidad") : no puede medir los diversos conocimientos"

‘que divergen de ella de acuerdo con sus propios cé&nones de validacidén '

T
|
3

- +7 !y pretender, al mismo tiempo; que log_sttenedorés‘de>puntos de vista

. 4

: H |
‘ ; -
: N P i
; o .
1 ., - 18 = )

b
- ! '

: Para hacerlo vamos a partir de un reconocimiento trivial::la c;eg‘y

oncebida a la manera platénica: es,; !

EN

ta

'dad humana. Ahora bien, ocurre que los criterios de. atribucién de esta !

‘i cualidad o virtud a dichos: procesos y productos mentales se han trans- ! -

; r o e ' e o (e .. : L N -

i formado y, lo que-es mids destacable,; han contendido cruentamente a lo ' - :

oo SERTATARS. R pomenGido cemmReRE R 0 4

i largo.de la historia. "Las*ideas -decia Croce- vienen armadas de lan-= -

g o V. A R S ' r ' o S
zas'y "escudos", y eso sigue siendo c1ertov s6lo que ahora tambiéh con |

' misiles 'y bombas nucleares. .

i Los sujetos socialménte ‘beligerantes :de conocimiento (intelectua- @ -7,

'flés, funcionarios, academias, universidades, institutos,  etc.) se arro’ ..

.gan, cada cual para:si esa:cualidad de cientificidad e instalados en e}

| se "estilo especial” desprecian como ;si fuera puro error los "estilos = ; -

1 : o P T N 1 ! B L

idiversos que se le contraponen”. .

- hhes R T U :

: B

%



. I n :
. ; !
) ' N
L }‘L |
A i.f.distintos sevconvaﬁzan“deila no‘cientifiéidad de su saber y de 1a cien
- tificidad de la que se "presenta" como -LA CIENCIA. o S ;f.'./lw-,f;.
“En7éfect0“¥expuso>Hé§él4, 1a4ciéncia‘no puede rechazar un’ saber_fg;

L

_i't-no verdadero 51n mas que con51derarlo como un punto'de v1sta vulgar del%fg*ﬂ

; ? las cosas y aseguraﬂdo que ella es un cor001m1ento pompletamente dlStlnwi ;

4 gvto Y que aquel sabeL no es’- para ella absolutamente nada,'nl puede tampu:;dj?i
f co” remltlrse al barrunto de un saper}mejcr'en.el mlsmo. Medlante aqueJ ;\ %
é lla aseverac1on, declararla que su fuerza se- halla ep su ser,Apero tam %‘ gi
E blen el saber carente de verdad se ramlta a2l hecho de que es ¥ aseveraag' ;;
;Pque la c1en01a no es nada para 81 Yy pna jsuyeraqién ascueta valertanto,Er

‘j » comQ'la otra®. Fenomenologla del ESplrltU p.53;(cfr; éiencia deﬂia L6- %:J |

o gica_-‘T'.II',‘p.254)., R 4 | ; i

Hegel escrlblo io‘antarlor en la Inrroducc1on a la obra que el desﬂ

btlno espe01almente para presentar N demostrar el concepto de CIENCIA y i _
;de METODO de una manera enteramente 51stamét1ca Yy asplrando a no. caer g.
;en_la yiolencia del "Rqatrate!f; gulado’Jerpamente por elupropéslto»dar;

? jﬁ;ograr‘ia'aaheaaén espantapéa;:éue aa gesecho @é:tOda.indiViduéLidada4—i»
Virapional;. - o . ‘;‘;Flv. f- | |
v - o _ -..,_ s | o .

i ';“ '.Méa_adelante véiverémosfsobréjé$to,”péro.én ésta preséntacién de -

-?77?huestrdfenfoqua deI»METODO bE7iA CiE&CIA qﬁlsleramosllntroduc1r, a par;-E

v . @

}tir-dé*referirnos a hechos- que creemos que son emplrlcamente verlflca—;}

'VbleS} la ﬁnica perspectiVa de anéllsls que‘nos_resultafcompatible con

P : ¥ : _ J |
. glos 1ntereses préctlcos de nuestro tlempo y. de nuestra.geografia lati-
N Znoamerlcaqa- la perspectlva de las luchas sociales que nuestros pueblos ..
L . % i . : - . k
?estan librando -tan costbsamente; por-su liberacién nacional y social. ¥
# ' It 3 : . . . "
‘ b z;
- 19 = ! £
t b -
; B . _ A e - i .




Y

- ;- Una perspectlva que no es cerradamente teérlca pero que, por71a&magni4 5
\ i ~‘_~»Avv7v}~.

tud de la empresa,.nece31ta de los recuraos de la teorla ¥ de conc1tar e

a traves de ella la adhe51on multltudlnarla de todas las conc;enc1as ok

L

CREREN He

libres de.nuestragAmerica;

i
o - Comencemos a presentar ‘esa- perspect; si Mario Bunge pudo soste
' * i . . R
P ’ ! . q - s
_her: que la 01enc1a es "el estllo de pensamlento més reciente, mas uni- #

J \

versal Y més ex1toso de todos los estllo% y nd‘sdlaménteasosténerlo_'

N

e 4

i 51no ademas dlfundlrlo, hacerlo 01rcularicomo letra 1mpresa v transfor
gL W '

i@-{'marlo en materlal de estudlo en tantos émbltos academlcos,,ESO no se

i _ i

debe a la fuerza propia de esa "asevera01on" que. declara e proclama

: | :
'tantas v1rtudes sobre su proplo serq CDendénde tomo "fuerza esa aseve
8 lE - g

rac1on para 1mponerse° Dlgémoslo crudamente- la tomo de otra fuerza,
. \F

'd“mucho mas real que la fuerza de aquella aseverac1on. La tomd de la fuer
: , f :

Cozao de las 1nst1tu01ones soc1ales que ausp1c1an, apadrlnan, prop1c1an e

‘_sas concep01ones. Podemos menc1onar algu?as de ellas porque el mlsmo'

‘Bunge nos las menc1ona- Unlver51dad de Baenos Alres, de La Plata, de -
; . N s
o Montev1deo, de Pennsylvanla, de Texas, de Delawre Yy de Frelburg Pode— §f

. mos’ presumlr que ademas, antes de estar hoy, entre nosotros, esa aseve7_.“

i
rac16n estuvo en muchas otras 1nst1tuc1ones hasta que fue a ‘parar. a ma

‘nos de los v"llustrados dlrectores de Arlel s, A.'_los cuales decldle—'
1

~»" ! ron (en los marcos de su. "politlca edltorlal" y de la rac1onalldad ecoﬁﬁj
f;nomlca de su empresa) hacer tradu01r la ?bra Yy edltarla "bellamente
v Ahora bien, todos nosotros sabemos que esas unlver51dades y esas empre

!
t

sas son instituciones,de la SOC1edad%c1v11 o del aparato del Estado, e

X mds O menos dlrectamente llgadas a los mecanlsmos de direccién soc1al
; . |- Sy
Yy polltlca que se ejercen’a'favor deﬂlos 1ntereses de los sectores do— :

W
- . . . i




Ll

’?mlnantes. Son, m&s O ‘menos dlrectamente, partes del Estado 3% de €l sa-

¢oan -no es p051ble dudarlo— la fuerza suf1c1ente para hacer valer sus-

fcontenldos en el émblto de . 1as SOC1edades que estén en el campo de su

domlnlo. Es’ dec1r, que las p051c1ones teorlcas sacan su fuerza. de las

fuerzas pOllthO soc1ales operantes en cada momento hlstorlco Y, COmo

veremos, ‘con "algo" retrlbuyen ese favor de ser con51deradas "c1ent1f1

“No solo la ciencia 51rve para estudlar y ]ustlflcar al Estado si-

no que -y esto es lo dec151vo para nuestra exp051c1on— el Estado es - Y

i

}

-’qulen estudla y prueba a la c1enc1a-'provee las pautas de examen, exa~

mina y otorga'—o no- el nlhll obstat.

]

Nosotros. v1v1mos un tlempo y en una geografla de luchas y esperan.
zas: la ciencia y la educac1on no son ocupac1ones oc1osas...‘0 mejor

dlChO, no queremos que sean oc1osas para;"esas" esperanzas' No. quere—.

mos renunc1ar en nombre de esas. esperanzas a las armas teorlcas, pero

1

F

estamos persuadldos de que el valor de ellas se fundamenta en la uni-

versalldad de la causa que se deflende con las armas de la préctlca.
. TS ] L
Para nosotros el problema que abordaremos se puede reformular asi:

cuales son las caracterlstlcas efectlvas de la- organlza016n eplstemlca'v

del conOC1m1ento y de su transmlslon educatlva que resultan ex1g1das
ro ) -
por lalv1da del Estado y que determlnan su supremac1a politlco 5001al

1 ' ai

sobre &as restantes formas de organlzar el saber humano. Retomemos . -des

|! +

de este punto de v1sta— eluplanteo sobre lo que es la ciencia y el meto
|

do. . A é“" L | v : ' 3 ‘

2. La ciencia surge como resultado:de la organizacidn estatal de la




e 7

“f<c1ent1flco- a su transformac1on en otra forma de organizacidn del saberET\l :

.

@“cidad,.Eéto supOne=quefhubp'un tlempo enﬂque el conoc1m1ento humano no- § 

~, conccla-el paradlgmazde:la-C1enc;a ppsltiva (eplsteme) como forma de or

ﬁ cia humana. Hubo un tlempoposterlor en que.la;g;en01a apareci6. y. ocupd

so¢iédad; L : 1;<;; RN - - 'k

[ La cuestidn de que_SQa el metodo c1ent1f1co no queda satlsfactorla
1 . - ) ) k. o _‘i

mente despejada mlentras nofse reconstru§e el proceso por el cual el co;

noc1m1ento humano comenzo a,ser organlzado segun la 1dea de la c1ent1f1

: 3
o . . i i

24
=

i .

Pl

TR S : 4 . NP
ganizacidn y valldac16n La magla, los mﬂtos,»la poe51a, 1la rellglon,~‘
,; ‘

e W ’ -
domlnaban ampllamente toda la exten51on de los contenldos de 1a conc1eg,
;‘ . \ - N -

h
' I

%:un eépacié, pero queAno Lug ni extenso n1 prestigioso;_ai laao devlag. %f
kiotras formas de organlzac1on del conoc1m1ento.vPor fln llego el tlempo %_
en que la C1enc1a aspiro‘a monopollzar la exten51on completa de los. con%
ftenldos de la concienC1a humana, supedltrndo a su propio‘paradigma tOf\§
 das las otras formas de conoc1m1ento:'coJo érados 1nferi§res de un pfé-g_
5 T ! S
{Sgreso en cuya cusplde estaba ella misma. como la hlja dilecta de la Ra- ?
%zon Humana Sln embargo, este relnadé_que se. extlende hasta nuestros E
édiés,'ﬁo'ha estado eximido dé reduéaéibnés y acosos; méS‘aﬁn, en tanto {
e ] B - - L L
todo lo que tlene un comlenzo en- la hlstoria presupone, igualmenté,:éu'L
 %f1n 1nexorable, no resulta antOJadléé pregunﬁaréé‘Sobré'ia'naturaleza‘ T
| - . e S ;

* del mov1m1ento que llevara al fln o a laisuperacién del conocimiento . i
| - . : . i

i | “

”humano;,*' o » ’ : ‘ i i ’ : i
4 o - I : i 1 N
: Dos grandes proyectos se dibujan ‘en el horizonte del futuro de la !

' ciencia: uno, el irracionalismo fascista, gque denuncia en la ciencia-
i - . o f : : )

B . " | 4 . ! | N 1 i .‘ v . . i s . - . A 1 K- -
runa enfermedad de la voluntad humana de dominacidén; otro, la Dialéctica S
Y L .o ; i | i . ) B 1 -

: "

' ; ] -k
: ' I

: o a :

y i ]

< - ! i

- 22 = |

i : i
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.que_anuncia el devenir de la teorialep préxis tranSfdrmadora}ACualquiei'

e

ra que sea ese futuro creemos que sus cursos p051bles solo ‘se pueden

L

entrever observando su conf1gurac1on y dlnamlca presentes.
: } :

.3. ¢La civilizacién trajo 'la ciencia o 'la‘ciencia trajo la civiliza-

cién? Y - : I
. Y _ i

“- . Hay un acuerdo muy dif@ndido;y'(éh'general) satisfactoriaménée es-

:Z» . ..A ) . i . . . . - i ‘:.! . - ) . . . ) ‘> .
'tableCldO: que el nacimiento de la c1enc1a~c01nc1de_con el orlgen'de.

-4 .
. i }
"la Ci 'rllzac1on, es dec1r,ﬂcon el largo perlodo que va de la revoluc16n

4

ne011 —ica- hasta la consolldac1on de la organ12ac1on cs*atal de las an-
i 3 ’ - i !
terlores 5001edades gent111c1as (o trlbales) Esta revolucién (qUe no’

“fue; ni muChO menos, una transformacién repentina sino un prOceso mile-

narlo) fue acumulando las cond1c1ones*de p051b111dad para el surglmlen

to de esa nueva forma- de organlzar el con001m1ento humano que despues
'se'consagraria'como Ciencia, cCuales fueron esas cond1c1ones.J'

i -

Estamos acostumbrados a pensar solamente en el desarrollo de  las

gticas coimo fuente finica de progreso_del cdnocimiento. Pero de esa mane

ra se cae en el-graVe'error'de creer que las fuerzas productivas gene-

ran directamente,'de_manera'mecénica,fcontenidos de cénciencia, refle-

'gos especulares en’ el pensamlento humano.,Dicho'de otra mahera; se de-
j.

i i
i

-"ja de lado el. hecho que el empleo de las fuerzas productlvas presupo—
“-pen y dgtermlnan c1ertas reiac1ones s;c1ales de producclon en'el seno
de las %uaieSHlosfhombféslémpléan,iasffuérzaé.productivas, lasfgobier-'
'nan y.aprénden é interpréﬁarlas;»yvson’preéisamente esas'condﬁctas‘hﬁf

"manas, asociadas de manera determinada, las que generan y organizan re

fuerzas productlvas, en. el progreso de 1as tecnlcas; de. las artes prac -




A

. cia de la revoluc1on neolltlca se generaron re1a01ones soc1ales de pro ;

presentaciones;y-conceptos. BN

Es prec1so, en consecuenc1a, dejar establec1do que como consecuen.

'ducc16n radlcalmente nuevas que 1nvolucraron poderosos motlvos préctl—jl

cos para impulsar y sostener las nUevas fuerzas productlvas; surgleron

nuevas instituciones sociales que fueron desplazando paulatina e 1nexo
rableMente la milénaria conciencia mégica, mitopoética-y»religiosa en.

x

su func1on de organlzadoras de . los- contenldos de la. conc1en01a humana, -

'y produ01endo los elementos, las ralces y tamblen las 1nst1tuc1ones de

Ii
- i =
la organlzac1on c1ent1flca del gaber!(l)ﬁ“ o

4. La base material de la_civilizacién:_la propiédad privada. -

(Cudl fue el pr1nc1pal contenldo hlstorlco de la revoluc1on neolltl

- ca? La conSolidaCiénlde la capac1dad social de produc1r allmentos me-

‘4productora de allmentos afecto, como; unaqrevoluc1on, a las v1das de to i

diante la agricultura y la ganaderla. "La-lntroduc01on de una economla 1

! : e

dos los 1nvolucrados en ella; dlce Gordon Chllde v - e

13

Esta inyencién.(de'la agrlcultura 'y la ganaderla) desencadeno, en

su momento, y 51mbollza ahora dicha revoluc1on pero no la agota. Ella

?!
!

trajo 1nmed1atas consecuenCLas entre las cuales las mas 1mportanteS" .
. L]

.. 'son la ex1genc1a de la asoc1ac1on cooperatlva para el trabajo y la asow

o

q
i :
ciacion paravla defenSa de;los prerrequlsltos materiales de dlcha pro-

! .
| ' ; )
(1) "Este problema (el modo de accidén del ciudadano) era fundamental pa

" ra el hombre griego, cuyo pensamiento era primordialmehte politico. Es-

te era precisamente el motivo para dedicarse a la ciencia’ Weber. Poll

" tica y Ciencia. pag.117 (Cfr. Durkheim Lecciones de Soc1olog1a. p-15) ..

i

e
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PR U
3

‘duccién: en especial, la tierra y sus atributos.: B .

La relacién de la comunidad productora, con la tiérra y las éspe—

' . L ;
'»# . . . : - o ’ ' X

/cies vegetales y animales conexas da, a partir de entonces, un tremen-. :

- do salto hacia adelante, poniendo las bases de las futuras relaciones
. juridicas de propiedad. C E - :
HN -t ' - A Yi R

o _ Sbbre estas bases‘Sevfueron desarrollando las fuerzas productivas,
las tecnlcas de cultlvo y crianza, la metalurgla, los instrumentos‘de

labranza y de transporte, el 1ntercamblo,‘etc.,etc. Pero 1gualmenfe se

| [ SR

' fueron. dosarrollando las armas de . combate y la organlzaC1cn de la gue—
ﬁ;rra... Partlcularmente se mOdlflCO la forma de resolver el destlno de

los venc1dos, lo cual trajo con51go las consecuericias m&s. trascendenta

-hles para la organlza01on futura de la soc1edad el surglmlento de la : >
:f .

"domes@icacion_;(goblerno) sobre lothOmbres. En efecto, la agrlcultura

{
P

'y la ganaderia crean las condiciones para que al enemlgo,derrotado se .

. . 4 ' Bl

: ' : O . : . | ¥, . e - :
‘le pueda conceder la:grac1a de su vlda-a-camblovde_desempenar'un trabaj;
. A T

jO obllgatorlo ya que, por una parte, producen el excedente de allmen—

I
.

tos suficientes:para ampllar la comunldad 1ncorporando a los venc1dos Yo

t.

Tpor otra pa;te;-el maneJO’Q¢ los 1nsﬁrumentosv las reglas objetlvas de‘

_isu operacién técnica, son'qompatibleq (a- dlferenc1a de la caza, la pegv

'ca'y la recolecbién)'coq el CONTROL‘de la libertad de movimientos‘exi—"

glda por la ejecuc1on del trabajo. La gleba pasaré a la hlstorla como

51mbolo de esclav1tud tanto como 1a cacerla lo es de la libertad 'y eI'

_senorie. 1 -

] En todo caso, la relacién'social%que“se llama "esclavitud" se trans

) i . P g o " . Y p
i g i - P - - : ) ; . 3 : K ‘" A
forma en otra fuerza produqFlva mas y%pasa a formar parte constitutiva




~de la organizacidén social humana....y no meramente én el campo econdmi

co. . S ' :

- La incorporacién de una lucha-antagdénica en el interior de la 'so- l"

. — A . . e , . L
ciedad'humana fue la conseCuencla;soclal.més.dramatlca; mas profunda,

‘»més trascendente que aportd esta revoluc1on neolltlca. Antes degella;,

"los enemlgos de la 5001edad estaban predomlnantemente fuera de e;la' en

tor de los trabajadores.

las fuerzas naturales hostlles o en las otras hordas o trlbus. DeSpUes

de ella (y ya para todos 1os 51glos venlderos hasta nuestros dlas) los

i ri :
enemlgos de la 8001edad 1rrump1ran dentro de su propla unidad social,

- i

'f_de modo tal que ninguha»de las instituci?nes gentilicias podra sobrevi

vir a esta decisiva.crisis de la comunidad humana.

Lé'ﬁropiedad ‘como rela01on excluyente de la. comunldad hac1a afue -

. Kl
ra, se transforma desde entonces ‘en una relac1on excluyente de .un sector

de la'chunidad‘hacia adentro: excluyenteg;en~especial, respecto del se

5. La lucha de clases yvgl‘Estado;

RS

1
1

'La soberania-de los amos: sobre la tierra y demds medios de produc

cién (que fundamenta la apropiacién del excedente econdmico) introdujo -

- ' . . " . . .

én”el proceso dé direcgiénide la sociedadﬁelementos_esencialmente-nué—

vos.ADécho de Qtrévmanera,éla‘dibisién dé&la sbéiedad en -clases révoigﬁ
. : : i : . .

cibnéfias formas de dirigig las soCi%dadés;'lés formas de gdbernérlas;('
] o W s , . :

las formas de admlnlstrarlas LOs eséuerZBS'para mantener lavunidadhsg

- cial debleron transformarse cuantltatlva y cualitativamente. Levy-Strauss -

1 il #

' ] v ‘ ; . - .
expresa elocuentemente. este cambio de la sxgulente menera: "Un dominio

i

-social cualquiera -si llamamos dominio social a una sociedad- fabrica

1




)

B

3?consciente-y sistematica de lo que hpbler

"desnivel.

”do";‘(Arte,

i § g
; 1 ;
: y [
g h
entropla o desorden, COmOgSOCiedad,iy-faﬁrica orden, como cultura. Es |
. . it ) . . g N TR '-l '., EE}' .
esta relac1on inversa ‘la que,'a-mi'jUicié,-expresanla diferencialentte'i

’ .
los que llamamos prlmltlvos Y. los c1v1114

. o , .
'"Los prlmltlvos fabrlcan poco orden‘
fabr&can muy poca entropla en su- soc1edad

01edades son 1gua11tar1as, de tlpO mecénr

l
gla de la unanimidadé Por el'contrar&o, 1

i

como lo muestran el§

\” [
-

orden en su cultura,

de la,Civiiizacién,
i
co
les hemos v1sto que los prlmltlvos se pre
J

confllctos soc 1Mles,,luchas polltlcas,

"El gran problema de la c1v1llzac1oA

i
j

Hemos v1sto establecer este des

[
II

pués con la sprV1dumbre y luego medlante[

p. 35 y J

lénguaje,ietnologia.

Cualesqulera que hubleran 51do los X

en - todas las soc1edade

£ucionés socialesf
de la c1v1llzac1on,_encontramos las mlsma
ganlzac16n de una esfera de la soc1edad e
tra016n de las ‘cosas y el goblerno de los

. I |

secuencia social,

ron de manera igualmente inevitable g,sen

. trol especiales. ; .
[ 6. La Ciencia .y la Educaciéndebliéa.
{; h A i

a través de su cultura.

pero fabrlcan tambler;

‘la‘formacién de”un~proletari§:*

6) ..

ﬁasgos'especificos de,las‘instifz

la cqnducta 3% lalconcienc1a de los 1nd1v1duos,.

ados; o - S ‘ ,,

Pero
. En pocas palabras, esas so- i

co, y estdn regidas por la re

as civilizadas fabrican mucho
maquinismo.y las grandes obras’
mucha entropia'en sh soCiedadS

sas todas ellas contra. las cua. -

v1enen, de manera quizésvmés

amos pOdldO suponer

ha‘sido; pues, mantener-un .

nlvel con la esclav1tud des—v

s que traspu51eron el umbral

s ex1genc1as esenc1ales. ‘la.or

specialiZada'para‘la adminis+'

hombres. Ahora”bien;'COmofqogf

pasa-

objeto de una direccion y -eon

e
.




5 I

'Es comfin asociar,el desarrollo,de.laé ciencias con las fiecesidades w\ff

.de la producc1on -y el 1ntercamblo, pero como, habltualmente se falsea
la verdad hlstorlca, ocultando que la producc1on se desarrollo en medio
de” una cruenta lucha soc1al no se e§tablecefn1nguna asociacidén esen-
"ciai;entre’el desarrollo de laafcienciasgy'ias heeesidades de 1a direéﬁé

. i

! cién o administracién social: ninguna relacién entre las formas de con
. : . : ; i : . . - . o

I : r .. | o o
seguir, organizar y usar evaOnocimientowy la aplicacién de la "inteli :
gencia" a la.direccién del conflictoﬁséc%alvinstitucidnalizado. v

La "entropia", el desorden social, que "fabrica" la lucha de cla-

E , : = , = A k. _

- L N : . , o 2 ‘ , .
ses exige Vfabrlcar? orden med;ante recuﬁsos espec1ales: obv1amente . i

que el pr1nc1pal recurso es el aparato ceerc1t1vo del estado (las fuer |

“zas’ armadas y los demés recursos del ejerc1c1o de la v1olen01a "legltl
S Vo
mada como lo- expresa Weber) pero'para 1a direcCién'de dichos apara— N

tos se, _hace’ necesarlo, ‘por una parte, dlsponer de una masa de 1nforma-

i

cidn cualltatlva Y% cuantltatlvamente superlor a la que . nece51taron los

_dlrlgentes de las soc1edades prlmltlvas- una informacién conflable

i ~

(puesto que hay sobrados motlvos para desconflar), una 1nformac1on ri-

-

ca, exacta, oportuna vy adecuadamente resumlda como- para ser usada en
oy : .
« la adopc1on de dec151ones congruentes con los 1ntereses de la domlna— .

3

. -cidn; y, por otra parte,- isponer de]mecanlsmos de formac1on de la con'v

{'c1enc1a y la conducta, mecanlsmos de dlfu51on y control de la 1nforma— L

Ki “ < l|

cidén entre los mlembros denla sociedad para orientar la’ acclon-soc1al

! —nuevamente- de modo congruente ‘con. los 1ntereses de la dominacidn. A

i #
g ki |

(Cfr. g;Conde~ El Saber Polipico'de MaquiavelO'— Cap.4 "El problema del
saber" -p.69 - Cfr.también- E.Durkheimﬁ—Lecciones de Sociologia -

p.90 - Moral civica) ° ' :. _ - o
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[

‘.81 _han de dar buenQSLresultados,

Lo mismo- sucede evidentementechn,eh

‘antes que volver a juzgar

Surge, pues,

rio para dlrlglr 1a producc1on y el 1nte

car a- los sectores domlnados y a los grupos antagonlcos,ﬂ

oriéntaciones congruentes:con las;leyes'@el Estado.

*

"Eh efecto,

1

‘del Estado a la costumbre se le sobrepone paulatlnamente el deber

de la ley publlca 'y de la moral como V1rtud del c1udadano

Estado), asi al saber esponténeo surgldo

tf_pOne el deber saber de la‘superestructura

‘ciencia cientifica. = S,
? 4

Fue ese camino que vavdel saber esponténeo de la v1da comunltarlay-

metodo educatlvo prlmero,

'"Todas las c1en01as y todas las artes -dlce Arlstoteles— ex1gen,

I’lOC 1one

rlamente una e 1dent1ca para. todos sus mJembros,

la educac1on debe ser objeto de -una v1gllaneia pdblica y no particular.y

PR

como'necesidad, pPOr un

asi como con elmsdrgimie

Y metodo c;ent;f;co, despues.

a:parte, Saber todo lornecesae

a .

rcamblo Y por otro lado 1ncul—

creencias y
| . , ,

1to de la 1ucha‘de elases y_f
ser
(hombre de.’

en'la v1da,soc1al se le sobre-

juridico politica, como con-

al deber saber de la v1da polltlca lo que - fue conceptuallzandose como”

l

I

4

-tado -todo sdlo tiene un solo y'mismo¢finﬁ la educacidén debe ser .necesa-|
1; k

deudonde se sigue.qge

. previas-y\habltos anter;ores.Q‘

o
g
[
ejercicio de la virtud. Como el Es/

TS A

Y Cuando‘PLaténbintenta-caracteriZa% losrbeneficios que'se,sigﬁen‘n
al "esclarecimiento de»la eduoacién";se formula,esta pregUnta} (Hablen i
do sido edueado)v¢no preferlrla,'como dide Homero,ftrabajar la tierra
al servac1o de otro hombre,’51n patrimonfo' y.sufrirlo todo eneel‘mundoé

_1as'cosastomo ise juzgaban alli (en la caver-:
na) y vivir como se vivia alli?i(Repﬁblica pag.384).
l - 29 = -




’ esclavos es’ 1nterpretada como componentes de,toda_organizacién-real:

‘gren a un resultado comun, aunque por otralparte esten separadas o jun—‘-= e

-;vivo la ex1sten01a de una autorldad semejante a la vez a la de un senor .

‘los esclavos, asi también es preCiSo eduCQr 1a.razén'de-los ciudadanoé o

”busca del mejor fln ¥ las costumbres no eﬁtan su]etas a menos. errores"

.cieéncia suprimiendo'su_formacién,esponténea'en el -mundo prédctico afec-

o _ R S b L ' SR IR
7. El Estado como modelo‘de,interpretacién de toda realidad.. I

La forma01on de la- persona 1nd1v1dual fue conceblda desde entpn—

ces bajo el mlsmo modelo cla51sta, ae manera . que la. relac1on de amos y s SN

"Estos dO° elementos —sostlene Arlstoteles— 1la obpdlengla y la autorL—

ik \L 4
> L

gdad, se encuentran en todo compuesto formado de muchas cosas que aspl—v

|

v

a

En consecuenc1a la conducta del mle

ro SOCL&l tamblen se rige por ! e

b £
n

esta lucha de amo y esclavo: es. prec1so rgcoﬁoCer ante-todo en el ser ¥

y a 1a de un maglstrado. el alma manda al cuerpo como un duefio.

il

«clavo, y la razon manda al 1nst1nto como un maglstrado, como un rey...ﬁ-z s

8% a51 .Como los gobernantes deben cultlvar "la 1ntel¢genc1a“ del estado : -
I oo
1 i )
;a fin de evitar los errores si no-quieren‘enfrentarse a la. rebeldla de : .
: . 3 - . s - . K i . i . " -
. > ¥
i,

; - . . 5 | , i :

: I ) . . i e

:y cultivar sus almas, puesto que la® ‘razdén. puede extraviarse al ir en B
4 : - 1

:

(Obsérvese que esta conflgura01on del SUjgtO 1nd1v1dual esenc1almente

analoga a la del orden estatal que observo Aristételes ha 51do entera-,

& A
mente conflrmada por los desarrollos de laEp51colog1a contemporanea, 1n'§ .
'éluso por escuelas ‘tan dlSlmlleS como' puedén ser el conductlsmo Y el ﬂ*. f?
freudlsmo, espeCLalmente en.su. ver51on 1acan1ana. !
Es_preciéo, pdes,»condﬁcir;udi;iéir;.hediar la conducta.y la con- ' .. S

: B y B : . Lot . o . B y . 3 N i

1
|
|
|



;fqulera que la educac1on ha s1do desatendlda,‘elvEstadobha,rec1b1do un

:ftrara su progr881vo desarrollo y

l'pretacién de esta tesis aclarando que estamos empleando el término

‘itra acépcién al Estado no'sélo en tahto_se presenta ya cOnstituldo y.

?

' tado por él'cbnflictévsocial para confOLmarla de‘acuerdo COh el'mhndo

.-

‘:idelmenté‘unificado'v‘coerc1t1vamente unlflcante del Estado. ES'una '

< o u‘ |

. )
cuestlon de v1da o muerte, por lo. que Arlstoteles alerta que "Donde
i i

|

I
golpe funesto Yy Yy & |
: y : v
8.‘;'El método 'es una cuestidn de:Estadogz

El-método,“como se puede‘inférff de | lo dlChO es,'pueér_uné CUES- -

[

TION DE ESTADO Por cualquwer lado que se con51dere el asunto se com-A

prueba que el Estado neces itaba de esa l%bor 1ncesante y 51stemat1ca'

e

i il

. de med1ac10n en 1la conducta y la conc1en01a entre el partlcularlsmo de'

L
los 1ntereses en pugna y la unlversqgldad ex1g1da por su 1dent1dad co-
- Y . -

munltarla. En consecuenc1a el metodo estaba llamado a constltulrse en.
i y

“ un 1ngred1ente esenc1al de 1a v1da polltlca Yy la hlstorla ulterior mos

ﬂcon%agrac1on total:

“Antes de-pfOSeguirj creemos prudente evitar una incorrecta inter-

" e S -
q =

[
|

tado" en.una acepciéanue‘incluye‘noisélc_los llamadosvérganos directos}
‘o primarios del Estado (tales como lbscherpos representatlvos, de go-=

. bierno directo y . los diSpositiVOsvarmados que resna]oan sus dec131ones

1_soberanas) sino también a 1os restantes‘crganlsmos derlvados que se des

i

\ - . - -
tlnan a la admlnlstra01on de los varladlslmos asuntos "de 1nteresvgene—
. '5. ‘l '

ralf, en todas 1as esferas-de: la soc1edad Més adn, 1nclu1mos en nues—'

i

como el poder.éxistente'actual 51no tamblen a los gérmenes de los nue=}

; . ! | ¢ | W |
vos Estados gque portan las;vanguardias pdliticas de sectores oprimidos
i . - ] ‘
i 1
!
i
Sk
B ¥
|

g Yy

- s

¢ gt

i




y se abren paso en lucha antagonlca con l poder estatuldo. Se conclu—‘?

e A(D [

ye; entonces, que’ el metodo y 1as c1en01as son una cuestlon del Estado .

F

"y de su dinémica Y también! una CUESTION DE 1A REVOLUCION

Cﬁando hablamos_de Estado; en~sentido'amplio, incluimos, puee; ddsé

4

# . . .
momentos esenc1ales del proceso hlstorlcd la oroanizacién social para ./

la produCC1on y reproduc01on economlca vy la organlzaC16n estatal para
ks f

la sanc1on de la aprop1ac16n del excedente economlco, en el marco del
: 1

gobiernoisocial._ : N o T : - v . ¥
; ; , ‘ ,

Sobre esta cuestlon volveremos en la parte flnal del ‘libro, profun:

dizando envel sentldo dlalectlco de estas dlferenc1as e ldentldad entre}

!'

“las eSferaé delbtodo social ‘En este prlmer capltulo 1mporta solamente,a
. z -

‘”presentar la te51s segun 1a cual Soc1edad C1v11 y Soc1edad Polltlca (esi].

decir, el lado prosalco Y% el 1ado 1dea112ado de Ta producc1on y apropla'
cidn del'excedente)_SOn dOSvcaras de"unaﬂmiSma aneda.

;e
T

Pues blen, nosotros sostenemos que el método . (el mov1m1ento de la

organiZaciénfepistémica del saber.humanoﬁ reproduce en su propio elemeg;

il '

to estos dos momentos de la realidad hlstorlca en la que surge.

: T % ; -
En efeCto, por una parte el metodo ée desarrolla comOuunvconjunto G

de 1nformac1on Yy conoc1m1entos para conservar y desarrollar el aparato
iproductlvo. Por otra parte- se desarrolla como ‘un conjunto de procedl— .

, mientos para valldar dlcha 1nformac1on v conoc1m1entos garantlzando,‘

\

de esa manera, su congruencia*con los valbres (principios) que legitl-

' man el sisteéma de dom1nac1on SOClal y de aproplaC1on del excedente.’ ;’Jiv
Estas dos tareas (produccién'de datds y legitimacién)'se:én; des--

t

i de el. orlgen ‘mismo:del. metodo los. momentOS'esengiales_del‘conocimientg :

\
i

. .
' i
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“

- chos mismos revelados por' la informacidn.

. pero ‘encerrando .siempre una misma y‘esenc;al oposicidn: "diversi'=~ |
1

‘ge el Estado no se satisface con rec1b1r y disponer de 1la 1nforma-“‘.5"

~asf decirlo, "encarnar") esos principios fundamentales en los he -

- posible encontrarlos en casi todas las presentaciones que se ha -

_cen del método y de la.ciencia, no aparecen, por el contrario, pre

  confusi6n entre método, como técnicés de investigacidén y descubri-[
miento y método como procedimiento de demostracidn y legitimacidn,

ra separadas, como cosa 31mplemente diferentes o porque se afirma

dicha unidad. ‘ N f

cientifico conformado como eplsteme‘

:Estos. dos momentos apareceran con nombres y matices varlados,

dad" - "unidad"; "experiencia" - "r%zén“; intuicidén - concepcidn;
empiria - pensamiento; hechos —'expiicacién; "fendmenos - categori
as"; ‘etc. _ 4 4 '

Lo esencial, en todb caso, es que la "inteligencia" que diri \\

cién més completa p051b1e sobre. todos sus asuntos de interds sino
que, ademds, necesita organ;zar esa,informacién de acuerdo con -

sus principios fundamentales,,al mismo tiempo que.reencontrar, (por
Tales dos aspectos del conocimiento cientffico, si bien es

sentadas de.manera franca, como momentos, claramente diferenciados,
opuestos, y al mismo tiempo,.esenciales de la unidad del método y

la ciencia.

Este déficit tiene entre otras consecuencias la nada inocua

sea porgque una acepc16n anula a la otra; sea porque se las conside

gue son lo mismo sin tomarse el trabajo de mostrar ni demostrar

/

1os pianes de estudio de nuestras dhiversidadeé'y’las‘asiéhaturas; ios
téxtos especialmente destinadas a estos temas constituyen un' exe lente—

4

o
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}LA SOCIEDAD y nos presenta tamecn dos momentos o esf

" las técnicas de investigacién y lo

‘que despues mostraremos como tenlendo

muestrario de la confusién'que,rcinq}sobte esta punto.

Todo el sentldo de nuestro esfuerzomesta orlentadu hac1a

cidén y fundamentac1on de la posxc1on que
4

ta CUESTION. Si nos aprox1mamos a dlCha exp081c1on por vias indirectas

0s.Y usando con . frecuoncld de analoglas~

; - rralldad) ello

(mov1endonos en dlstlntos plan
fundamento ‘en 1

se debe -como ya lo dljlmos— 2y lo que creéemos son cx1q(nblas de.la ex-

p051c1on 01ent1f1ca en Latlnoamécha._
|! B !I . .:

i

Por lo pronto nuestro asunLo Sefnos presenta aSl

estatal’de la sociedad nos: muestra d?s momentos ke esfgrd pr1n61pales;

Ll

ﬁor'uné parte, la Sociedad ClV]l (que en la 11teraturn

bién se conoce como"estado exte rno") Y por otra partg la 5001edad Poll

tica (o'"estado 1nterno _0.51mplemente “estado”) Adchu, el método se

nos presenta como una CUESTION 1NHERENTE A LA ORGANI?A(ION ESTATAL DE

il

zrns.prlnC1pales.

'}

5 camlnos de la evplxcac1on.

i
! ﬁ

> |

W

© 9, - El lado de la soc1edad C1v11 Leflejada en el Mgtodo

~entendido que el sistema incluyc,

ien el marco de sus fun01ones de goblernO,

" tuacidén del sistema en cada uno. de sus puntos

[ .
i’ I :
eI'cbntéhido y la forma de la Socie-

Analoguemos, para comenzar,

dad ClVll “con la prlmera acepClén del Metodo. Por este ladé, el meto-l
.i ,w - . - - .

' ' sun b e las técni-

do se presenta de manera algo candorosa como el con]untw.d _ !

3 :

1nterca$b1ar y consumlr conoc1m1cnlo: El Estado,

1

cas para produ01r,

.‘ neceSlta Sal)(‘r Cual es la Sl

y en'cadn momento, en el

]unto a* la soc1edad también a la na

la mostra:

ﬁla dlaléctlc Jdopta 3qbre‘es—§'

lLa organizacidn

dlalectlca tam—j

'



‘ituraleza (la cualfforma’pafﬁe de éu"cuerpo 1norgan1co") Desdé’ya‘im;~¢~

porta tener presente ‘que los asuntos que le 1nteresan al Estado de nin

i guna: manera deben - ‘ser 1ngenuamente restrlngldos al campo de da v1gllan-é

. : w; .
vc1a pollc1al de sus enemlgos v151bles- por el contrarlo, la extension' P

',gde los asuntos estatales es, prec;samente; tan amplla como la extensién - |
"~ de los asuntos cientificos: los territorios a su alcance, las calidades |

'y cantidades. de los recursos minerales, vegetales, animales y humanos;

- las fuerzas materiales, las instituciones sociales, sus configuraciones

1y organizaciones; las determinaciones cualitativas 'y cuantitativas de;
. . B T T
,las configuraciones mecédnicas- terrestresio celestes, de los procesos h

:qumlCOS, de los metabollsmos v1v1entes yide las blocen031s de las cof

4

fmunidades‘bioticas, de los procesos hlStO{lCOS...,'es decir, TODO, con -

‘las modalidades propias del nivel deedesaFrQllo y de la perspectiva Sg
‘cial especifica de cada Estado. o .% h . T

Para ilustrar la amplitud de este interés bastard con hacer pre-

. I .
o . o : o . . :
'sente los ingentes recursos que los emperadores macedénicos pusieron a
.disposicién.de sus equipos de inveéestigadores (entre quienes figuraba . ,
‘uno llamado Aristdteles) o los reyes britdnicos a los suyos- (entre los ‘!

-:que'figﬁfaba otro'llahado Darwin)/, etc.; étc;:

PN

»

Respondlendo ‘a sus propias ex1gen01as de conserva01on VA reproduc— N

4

i

c1on los Estados han generado vy multlpllcado glgantescamente las fuen-'

Ltes de informacidn disponibles (las tecn1qas‘de~obse;vac1on, de aisla-

gmieht9 y recoleccidn devespecimenés, los %bn&éos Y medicién de>5ctitu— i

;des y feacciOnes, etc.); han multlpllcado‘hasta lo 1n1mag1nable las for

‘mas y técnicas de reglstros de ~sucesos Y. Hechos,-elevando v alejando la
\ ,




- memoria humana a distancias inconmensurables respecto de la "memoria"

pectiva, con una fiscnomia progresista, heroicamente lanzado hacia el

biolégica del mundo animal. Ademds, la divisién social del trabajo per
‘mitid-y exigié la formacién de fUncionariOS leales especializados én
'el ‘arte de reglstrar v, desc1frar reglstros, resUmir; analizar e inter—

“pretar 1nformac1on, polemlzar, argumentar pa defender las perspectlvas

de interpretacioh del Estaoo.y organizar el monopolio y control de las

creencias y conocimientos.

Es indiscutible queyel método cientifico se presenta, en. esta pers -

4

reconocimiento de la realidad, la prediccién del futuro y francamente

interesado en despejar los enigmas del mundo que "asombran" a la con-.

ciencia "de los*CientifiCos".

v, ) : ! i

Por este lado,. (en la soc1edad burguesa actual) el metodo se esta

_blece en el planc de’ las libres relac1ones de los hombres entre si, in

teresados predomlnantemente en consegulr!el méximo. de blenestar.

10. El lado-de la Sociedad Politioa reflejada en el Método.

Pero el metodo no. s6lo compete a esa esfera del Estado llamada So
ciedad Civil. Tamblen compete a la Soc1edad Polltlca o Estado Intefno.

Por este lado, el metodo se nos presenta no’ como -una técnica, no como
- ' !

. un. instrumento, 51no como un valor en si, como la 1nvest1dura que con—i

sagra Ccomo valloso sus proplos contenldos,'cualesqulera sean sus condi-

plones de verdad Ya no es un orqanon o una tecnlca para produc1r cono

c1m1entos, sino un canon para consagrar conOCLmlentos. Es por sobre to'l

do una vara de demarcaciod: Popper lo dice asi: "las reglas metodoldgi




B = = = =

'."democra01a

‘fgobernantes, tan pronto se transforma en

'rp.98

'cas se . hallan en estrecha conex1on tanto‘

que las reglas estan construldas con la

‘fda_aplicarse

mente 1gual a. los mecanlsmos de valldac1

Vmas de Solon

de la Crltlca de_

'1ndole como con nuestro crlterlo de dema"cacién..

1

i
i

nuestro crlterlo de demarca

S {
y aceptan de_v

En eSte

!

tenldo valoratlvo. tan pronto 51gn1t1ca
1

eX1g1r la anulac1on de ese mlsmo procedlmlento y su sustltu01on por o

}

;j,'
u

[

El método en tanto pfocedimiento de

puede 1lustrar esto con la SLgulente Clt

]

(en 594 S de C) produjeron

expllc1tamente formulada y 51stemat1ca,

de 31stematlcldad y ley en la fllosofla,

it

i
|
i
¥

Introducc1on a la FllOSOfla de la- Clencm

Pero fue espec1almen

J

1978 Madrld)

. 1"

francamente 1ntrodujo esta dlmen
, {
coplando el modelo*jUrl

‘que mas
cepto de metodo,

la Razon pura, cuando e

‘P

ceptos Puros del

&

I
|
!

jlnalldad de asegurar que pue—'p

conformidad‘con_una-regla p;adtlca devorden superior .ﬁ

sentldo, la palabra "c#enCLa“ es semejante a 1a palabra A
tlene alternatlvamente un Lontenldo descrlptlvo y un con-

un procedlmlento para eleglr‘yﬁg

na dlctadura, "para preservar los Valores democratlcos
6n de'las normas jUridicas.

a:v"En Atenas, en partlcular la-

_cod1f1cac1on de leyes por parte de Dracon (en 621 a de. C). y 1as refor-

Entendlmlento- Los maestros -de Derecho,

I
I
b
b
|

con;dtrasIreglas'dtea.misma:

Pero dicha conexidn’

no- es estrlctamente deductlva o: locha- resulta mas bien,,del3hecho_de'?*;j

ién ni ys por ello, se- formulan

.

un valor cuya defensa puede» b

¥ TR

legltlma01on func1ona esenc1al
N

b

‘f

4”

ese patrlmonlo de ley publlca,?,
! 4
@ue es uno de los prototlpos ?
'y’en la ciehcia“ (M.W.Wartofséyy
a. Allanza Juventud © T I_¥ﬁf %

;

te Kant uno de los metodologosh."

i
i

51on en el contenldo del con— k

dlco, en espec1al en el Cap w2 1

xpone

al hablar de

o i

Se % -

"La Deducc1on de’ los Congff.
Lo
g




! ra, que expone’ 1a facultad o la- preten81on jurldlca... Entre los muchos”

'sobre lo que es de derecho (quld Jurls) de lo que se reflere al. hechO'{

Facultades Yy preten51ones, dlstlnguen en un asunto jurldlCO la cuestlon
; \f .

ae T

i
\

'(quld«factls) Y. al ex1g1r prueba de ambas,;llama deducc1on a la prlme—'g'

conceptos gue constltuyen.la trama abwga;rada del conoC1m1entQ humano, R

-hay algunos que tambiéﬁ'estén determinados para el.usQ.puro_a Eriori

(entéramente independientes de la experiehcia) y'laflégitimidad'de-ésé

R t i
i

- tos nece51ta 31empre una deducc1on' porque para demostrar que sSu uso-

’ 4

es conforme a derecho,'no hastan pruebas sacadas de la exper1enc1a..(ll)<

7
: : ) . i . . ,
b " B e H . : = .
“Como todo mecanismo jurldlco de4va11dac1on; e1~metonrC1entif1co

“'necesarlamente remlte a pr1nc1plos rac1onales de: donde derlvan los co-

' nocimientos "consagrados ‘sw caracter de c1ent1f1c1dad -su leg;tlmldad.

Ahora bien; de'la misma'manexa que'las ndrmas toman su validez (segin

la teorla pura ‘del derecho) de 1la cadena‘deductlva que las refiere a

n
lx

unas'normas bésicas, tamblen la valldac1on del conOC1m1ento remite cadap
r

o ; | ) :

conoc1m1ento 01ent1f1co a unos pr1nc1plos ba51cos. Pero, tanto estos-cgl

mo.aquéllas, Cde donde extraen su leg1t1m1dad7 Segun Ambr051o Glea,-

las normas fundamentales hacen referenc1a a una voluntad ob]etlva. "Esa

L]

”voluntad ob]etlva no qulere dlrectamente nada, sino que desea 1nd1recta

 mente todo lo que dlspone aquel que monopollza el aparato coerc1t1vo

l

del Estado, aquel que ‘se hace obedecer,.51endo esta c01nc1denc1a lo
fl
| :

que hace que los mandatos sub]etlvos del gobernante adquieran el caréc

(NQtas_delFllosofla del Derecho)

L]

tes de normas . objetlvamente valldas

. g AT

'11. La Unidad de ambas dimensiones del Método.

Todo 1o Que'hemos venido diciendo acerca de los dos momentos o la

o




N
[

dos del Metodo podemos de51gnarlo con tefmlnos que ya han adqulrldo

c1ertos derechos de "ciudadaniaﬁ'eh”la literatura_dialectica, a saber:

1

_Qf modo (o metodo) de 1nvestlgac1on

- modo (o metodo) de exp051c1on L

(Aclaremos en. un breve parente51s que aunque en gran parte se'Supefpo—
nen, esta dlstlnc1on no. debe ser confundlda con la dlstlnc1on,légica'

entre 1nferenc1a 1nduct1va e 1nferenc1a deductlva)
i

La diferehciacién que establecemos entre el modo de investigacidn
y el modo de exp05101on es —en'lo.esenciale la misma que esta,cbnteni—
: ‘\

da- el ‘la def1n1c1on de método que da la celebre Loglca de Port Royal

b
t

en 1662 "Podemos llamar metodo al arte de: dlsponer la suce51on de los

4
L

'pensamlentos ya para descubrlr la verdad‘que 1gnoramos, ya para. probar

a otros cuando la conocemos“.

i
i
{

‘Ahora biern; descubrir y - -probar parec1eran ser ‘cosas enteramente
: . . 0 i : -

diferentes. Sin embargo si se busca ahondar en el contenldo de esa di-

ferencia podemos descubrir que esto ho es asi. No seria.dificil‘comprg,;

bar qgue un probléma.(que o, llegadoia set "tal" lo”suficiehte como para:

demandar una 1nvest1gac1on o un esfuerzo de descubrlmlento) sélo alcan
: 7 - f : :
za esa dlmen51on, cuando ya se estd . en pose51on de los elementos funda

=
|

mentales de su resoluc1on.‘Con esto queremos dec1r que el metodo de 1n
vestlgaC1on pone ‘en la forma pecullar que le es propla,ﬁel contenldo de
1a probac1on de 'una soluc1on ya preflgurada. Sl, no obstante esto, al-

- guien no percibe esta 1dent1dad de fondo (esta func1on probatorla de. la
J

A
!

§

il

investigacién) ello se debe a la naturaleza de la practlca soc1a1 en la

que existe el método y que ex1ge substraer a la atencién. de las restan-




rtes'parcialidadesvsociales, la parc1alldad de Ila
Sta vy, ‘en consecuenc1a, la neces1dad de mostrarla

~la~naturaleza mlsmajde&las,cosas y ﬂo.densu perspectiva frentewa”ellas.@-

:dia estabiecer en su verdad (esto lb‘retomaremos con oca31on de la mar ? _{;5
;cha analltlco 51ntet1ca del metodo daale%tlco) De . hecho,:el esfuerzo
'de establecer todas 1as concatena01ones éue ex1gen los. alegatos proba-
‘torios que_buscan convencer/ 1ndace mas %nvestlgac1ones v descubrlmlen ?f
‘tos sobre las cosas mlsmas que lo que podrlamos 1mag1nar y lo que esta b
X'rlamos dlapuestos a aceptar Por lo dlChC se puede conclulr que la dlsﬁ

‘_tlnc1on sefialada . en las manlfesta01ones formaleS'de los metodos no de%_

' como punto de partlda para toda comprens*on de 1o gue es la dlalectlca

:rodeanfa.la metodologia,;.; los mlsterlos que hacen que Marlo Bunge alu

‘llas referenc1as a la lucha' de las clases y al Estado se intenta ver:

-

Gy

i - L i . . kL
. i

A su vez, es posible mostrar que eniel esfuerzo de probacidn se, 4
. . _ . : . oL - : : . » e
- exigen y se_ponen,en marcha'muchos méds contenidos de los'que se preﬁen_$.

1

3-‘ P o
i

; i . h o

l I
-

T

be hacernos descuidar su identidadsdeffondo.' R

i

En deflnltlva, comprender la 1dent1dad de ambos. lados del- Metodo

y referlrlos a su fundamento estatal*es una ex1genc1a que esta puesta~

=

e

- , v ! .
como'crltlca del metodo Yy como,supera01onavEn.efecto, solo en esta pers-*

L

pectlva se. resuelven de manera ca51 mllagrosa una serie:de enlgmas que ' !

N

P ’ : !

da. llterarlamente a la 01enC1a como. FLa'Gosa Rara", lalcual, como se ob _4

; ‘ ¥ ) » :
serva,. no es tan rara, Yy en el fondo se qos presenta por momentos tan P
prosalca como. una- Comlsarla v1sta por dentro. Dlgamos en una breve dls
gre51on que, igual decepc1on se 51ente cuando a la luz de estas senc1— :

I
|

“cuantawenjundia" tlene la celebre teorlg de la ruptura eplstemologlca{“?
w5 . B . . » N }|, . i

: T

S

C
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de Bachelard para comprobar flnalmente gue en tanto que la C1enc1a es
ev1dentemente un artlculo de consumo - de clase Yy que en tanto los secto

res monopollstas-contemporaneos hanj"roto" con el espltltu del conjun-

e

.to de la soc1edad moderna para alslarse en la torre de los semldloses,"”

nada hay de raro que su pr1nc1plo de demarcac1on c1ent1f1ca pase por
ésa "expu151on del- sano sentldo comin de: los olimpos gobernantes . Asi

como el excedente economlco se - acumula en las pocas manos de los monopo

: listas, asi tambiénmel monopOIio.de-la tecnologla y del conoclmlento sei

condénsa en un pequeﬁo SeCtor de la Sociedad de clases, y se condena a. -

4

“las gﬁandes masas a la producc1on c1ega y al: consumo estupldlzante. ‘Los

‘semidioses, entretanto,Ajuegan (con la supertecnologla en sus manos) su-

maravilloso Juego de AbalorioslcientifiCO. Tecnologia investigativa so-.

fisticada y mecanismos deivalidacién elitistas de un lado y-ruptura'epiE

temolégica de. otro lado, van de la mano. ‘En 51nte51s, Soc1edad ClVll y

VEstado, son dos lados de una misma realldad soc1al Yy el_metodo refleja,

en su propio elemento esa realidad suStaqtiva,

12. gstado, Ciencia y objetiQidad>del cohocimieﬁto.

Resta presentar aln un grave problema. si la ciencia es una orga-
nizacidén del con001m1ento orientada segun 1os 1ntereses estrateglcos
de 1a_doﬁinaci6n politica, ccomo es que ha podldo salvaguardar desde-
su nacimiento hasta el'prasente % gon creciente éxito) su prestigio
'.deiéonbcimiento objetivo?_Queremos aéticipar desde ya que'nﬁeétfa posi
cién es-lavde quien admite que'el.conocimiento.humano_(COncebido en su
cabalareaiidad histérica) as-objetivb, potenta; abscluto; El desconoci

miento de esta verdad- fundamental sobre el alcance y objetividad del co




‘nocimiento es fruto.dé que . se buscagdar respuestas al'problema en el

marco de. los preconceptos teorlcos, Cuando, en realldad la respuesta

estd "a.la mano": esta en la- naturaleza de la lucha soc1al misma. cuya

raciohalidad, para la dialéCtica, es posible dilucidar y.exponer. La

direccién del Estado, como manifestacién de ‘la dominacidén socio econd=

mica' no recae en cualquier sector sino s8lo en aguellas clases que en-

cabezan regimenes de produccibén objetivamente capaces de contener y -de

\vraleza de las reglas del empleo de las fuerzas productlvas y de las de -

il

i

sarrollar‘los.crecimientds técnico—econémicos que surgieron en el seno

L

del reglmen anterlor pero en el cual se alzan las barreras 1nsuperables~

'del 1nteres de los sectores cuya supe1v1ven01a como domlnante depende

L

del mantenlmlento de la tecnologla trad1c1onal A su~turno,.cuando esta’

o

capacidad del nuevo reglmen sea desbordada por el avance 1ncesante de
las fuerZasfproductivas-levhabré llegado‘también la hora a. esta nueva
dominacién y tarde o temprano serd .sustituida por otra clase que por-

te, como régimen social de -produccién, condiciones suficientes como pa

ra contener y desarrollar las fuerzas productivas heredadas..

Como se ve, ésta es una dlalectlca ob]etlva, inscrita en la natu-

termihaciones precisas de las asociacionés humanas-posibles para su em

pleo sostenldo. La hlstorla polltlca no depende Drlnclpalmente de la

»

subjet1v1dad de los hombres: por el’ contrarlo, es la base real ]a que

%

ternativas que se . presentan ante el espiritu de los hombres para orien.

1

tar su accidén.:

De la misma manera que la parcialidad social, en ascenso reclama
£ - -

.

i
I}

‘da coﬁtenido y traza las condiciones de_gosibilidad de las dlst;ntas al

. v e et
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1 P

!

- i

.

:_para §us concepcibﬁéslla dlgnldad de‘la "01ent1flcldad" Y del mismo mo.

i e ' . o }

‘do gue su régimen social vino a- llberar de trabas el, proceso de desa—v

{rrolld de,las;fuerzas?productivas, sus.nuevas perspectlvas teorlgas-yf

i : ) i ° o N T )
normas de- valldac1on, construidaswsobre.lavcritica,derlas del.régimen

anterlor v1enen tamb1en a llberar el progreso del conoc1m1ento 01ent1;

1 il

E
4 ~
1 . . . 5

T R

s
i

Pese a que estd explicito'en todo lo anteriOr,»conViene réafirmar

'

i que estas nuevas relac1ones soc1ales y concepc1ones teorlcas a su tur—

_-no se transformoran en obstéculos para el desarrollo de las fuerzas

; mlento por el cual una’ formacién soc1o economlca reemplaza a otra no |

",hace a cada uno de los reglmenes soc1ales. En lo’ que respecta al enca i

productivas,-de la técnologia y del conocimiento yy en cOnsecuenCla;

tarde o temprano una nueva clase, portavoz de un orden soc1al superlor,‘p'

estaré llamando a la puerta del Estado, VA de la dom1nac1on pOlltha, es

decir, de la HlStOIla; . .

Como se puede concluir, el relat1v1smo soc1al del conoc1m1ento no -
esvabsbluto,_sino, rélativo..Tlene una base objetlva en la porc1on de’

naturaleza que transforma (en exten51on y profundldad) y en las relac1o-

nes soc1ales desde las cuales lleva a cabo esa transformac1on (relac1o—’

nes que son partes del orden real objetlvamente articuladas al orden

natural y ellas mlsmas ob]et1v1dades entre objet1v1dades) Tiene, asi—

! r

mismo, una fuente de error.y de sub3et1v1smo. Esa fuente esta en las as

plra01ones fatuas (aunque objetlvamente 1nevitables) de'perpetuar ete£ .

namente su. reglmen y otorgarle una valldez unlversal Esto; por lo que-g

g 4

»

denamlento hlstorlco de todos ellos, es prec1so,entender que_el movi= -

+ |
f

|
i
;
i

T
|
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~el contrarlo, la nueva formaclon LCONUmlbo

ip

cuerpo fisico que Vlene a desp]a?nr

'llmlnando aquellas 1nst1tuc1ones qu <2

raleza del nuevo reglmen. Toda rovoluv}él

"en ascenso es heredera y acplra a JPYOP'“' b
i
¢ h

prec1sa (cono ya v1mos) darle EEQ“£9£P”'

su superac1on. En’ este terreno dc 1a1h|Jlﬂl

significa respecto de»lOS~contenidOS h'PL“'*“OS ?oc%élest:COQHOSCltl_zv
vos-una'negaciéh ) correcc1on ejg(ULﬂdO d“””‘_fEEEi; No se :trata de un

‘a’ otlo Lucrpo flSlCO (los cuales

como se sabe no. pueden ocupar un mLsmﬂ “'P“'O a1 mismo tiempo) . qr‘ -

X ,oc1al ha salido  de las pro .

dl(;(n a partir-de sus elementos e-",

pias entraﬁas de la anterior yfsc
.(1, nn.cbntradiccién con la'natuv
5 Y

\ ,m<1al ejecuta una negac1on

i “
nnuqualac1on absoluta. la. clase.;

'determlnada del v1ejo reqlmen Y no una ' , :
i

i wE

ey conservar. el patrlmonlo

. ‘ 3
social que diSputa. PQr{tanto, ndn mx :U]Un de su’ destlno que hacer »
: : . . . ; - eza. tars
tabla rasa de la,organlzac;on es uLal y st que za. Se Fratara, por el

B ‘. imientar ésta ampliando el ciclo%’ 
contrarlo de reconflgurar aquel]u ¢ inoerem : pliando ¢ cres

S § ' : :

i It

porfiodo de ascenso puede es-

de .su Vlda y desarrollo. Cada cl c;cu_qﬁ . A ; : oo

WNO Ccrean gue yo vine a su-

,crlblr en sus banderas de lucha 1a frase: . :

prlmlr 1a ley o 1los Profetas. no Vlnp a fuprymlr;a, 51no'para‘darle su .

forma deflnltlva . (Evangellos) , i ;
' di- la clase en ascenso no se

En efecto, el "esplrltu ClCﬂ(if]LU

contenta con apropiarse de la maon dc 1n101m|01one§ sobre 1a’ naturaleza
y la soc1edad produc1da y conflgutadl PO' la vieja s§c1edad, slno'que
unn concepc1on congruente con

li
q ‘ ‘ ;NIIIVA Esa nueva forma no soloJ

su esenC1a social; la cualadebe -sQr Dll
[ ll
! 1mvntu "la conserva - como. base de

suprlme (anula) la forma anter10r° 10““
T

1

a —yrnd en el de la Légica—
surgié la categoria dialectlga_dc AUFHlHUNu. S?bre cuyo contenido trata
1 . v. . | £ .

remos mds adelante. :
u . bl
i
1




dlrectamente nada S
Gv’qﬁel
'a51 la reorganlz
'srectamente todo lo que es
.51bl
'pec1
! dro
’tes
nes,-

:man/

que

el destlno de

nador

tos

1do

el carécter_sOcialmente'impOte

de Estado y este expre

rédimen de-aprop1a01on de las cosas.

to revoluc1onarlsmo e

que

s

i
"
1

Del mismo- modo que la volu

*que monopollza el aparat

es medlante una reconf1gurac1on

enc1as p051b1es y,

de las categorlas del conoc1m1ento §,

de,su empleo-y valldez.
leunque surgen de los hech

al nacer con

“en periodos revoluc1onarlos,

la clase revoluc1onar1

y asplren a ahog

toda la arqultectonlca de l

i

forjando. Pero este

x.

;,..

Ya 1o dljimos,él comienzo,

E

la arqu1tecton1ca de la

tlene un fundamen

tiene el- hombre con la realldad;

ta

transformac1ones hlSt

i

de la realldad en. el

el hombre

ntad objetlva ‘en una soc1edad

an gue desea 1nd1rec

aC1on del campo del sabe
pensable en el marco a.

de lo que sea

tamblen, medlan?e la

Las nuevas teorlas,

las 1deas pre ex1stent

algonos sectore
a oon'el
ar. bajo las aguas de su entu51asmo VA sentlm
a ra01onalldad que la hl
“1nfantlllsmo-de:azqulerda

nte de. quien'lo sostiene;!- : , vf
sa - (al mlsmo tlempo_que salvaguarda) un c1er

plstemlco a ultranz

RAZON es una obra- hlSt

to ultlmo en la CONEX
xi
vest0¢es, 3

acto de traba'o y,

oricas de ‘esos modos

"no quler

tamente todo lo que dlspone a-

o coerc1t1vo del Estado..." (Cfr. supra )

. [
reconf1gurac1on del cua—.

;

la prescr1p01on de los llml

os mater1£les econom1c05 nuevos, empal—%

es. . Obv1amente puede ocurrln

"fuego ‘del Angel Exterml

i

solo desenma5cara

i

el'asunto del metodo es una cuestién”'

Do proplanente

a - COﬂSLSte en no comprender

orlco unlversal,
\ ',;

ION mas sollda que ha tenldo Y-

en 1

H

de aproplaC1on conforme se
i@ i

!
i
i
&

e las exper1enc1as po—;

"el marco de las ex—g

las nuevas concepc1o— .

e
3

R

l

P

r soc1a1 no reconceptuallza dlu]

s enardec1dos confundan

i

storla humana ha;-w

i

p

‘ﬁ'

toﬁ
B

1nfant11" de c1er.;s

que’
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sobre‘todo en las ;-
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‘amplian y profundizan. sus capacidades del transformar la realidad median: . .
- (. ~ L o X s N N . .. - " . Lo - :' ,_K; ° ., |
L o R L o ; _ !

: P
_' : 13. Las conexiones universales y las conexiones juridicas. -. CoLE Ty

- N v = hd . Ly ) s . ‘): 4 . . K] . - . - - S. . . "
Las conex1ones~jud1cat1vas.novson»ffuto-de 1nofen51vos eJerc1c1os=
[ .

I, L,mentales. Las formas de los ]u1c1os del metodo han pasado antes por ; xfj
b £

los trlbunales de just1c1a. a111 donde las ju1c1os son dec151vos en tor"

“no .a 1os graves pleltos en que por regla{gcneral esté&. 1nvolucrada la ad

L :
: ’_]udlcac1on de la propledad sobre las COSAS REALES Y TODAS SUS CONEXIONES o
: ‘é-(lgualmente reales) En partlcular en lOo ju1c1os sucesorlos,-como lo,iz ‘f5
K i ¥ T s
ST . : [ : . . . R & .
: ; | SR

;x_éitestlmonla Arlstoteles eén su Const1tuc16n de Atenas. (1) , : -

f vl
bl

‘ chho de otra forma- la COSA JURIDICA ‘es la forma prosalca (y por   ﬂvaJ

; momentos "vergonzante") de la COSA FiLOSCFICA vy ae LAS COSAS CIENTIFI— ;

 Es en razon ‘de’ este fundamento que tqdofsector con vocacién verda.

i

_; dera y reallsta de poder adopta una actltud responsable, prudehte_y)  5

i+ :‘i_, oL T
S hasta (pudlera parecer) conservadora, respecto de los- logros Y. avances-ﬁﬁ'w

del” reglmen anterlor. en lo jurldlCO y en lo eplstemlco. C V B (‘tﬂkk
b) ) d T
L .J* S -, & g

} .
Las clases en ascenso, lo son en tanto portan nuevos modos de ar’
.! - . " i

*-proplaC1on ‘més favorables al avance de las fuerzas prcductlvas, Yy es—' :
. t!' } " i

" tos nuevos modos se levantan sobre el subsuelo de- la anterlor cultura.

i |
:vjurldlCO social:. mal podrla ‘una clase objetlvamente revoluc1onar1a gol.}f
! -

]

; pear de muorte a sus proplos c1m1entos, ?unque, obv1amente si asplre _ 5;;-?
, ) b
fﬂa edlflcar la casa de la RAZON con la nu?va forma~ LA FORMA DEFINILIVA.% :

Lo o - o o . i S 1 | | | 5

. (1) Op. Ci. pg: 43. Ed. Agu1lar ‘Bs. As 1966 : = o -
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T % = 4
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"‘.H ! o . . . A ) . * M [ . . . ) . . . . g

. - . . o \ . . . ; B
B R e
el Es merlto 1ndlscut1ble de E Durkhelm el haber profundlzado medlan;;

s . - ,‘,“~,|, I =
Vo . ' B S
S te 1nvest1gac1ones p051t1vas y, ademas, brlllantes el caracter soc1a1— P
S practlco de las categorlas, con’ 1o cual ha venldo a conflrmar que las
o cosas, para el hombre,,estén esenc1almente 1mpregnadas de su capac1dad57- -
f’_g de transformac1on Y COnsecuentemente, de~aprop1ac10n. La extens1on en .
i g‘que la razdén humana comprende el mundo no es nunca - mayor que la exten-" |
Cge W S
| sidn de su- capac1dad de transformac1on Y apropla01on~ ésta define el B
i ~ ¥ L
R contenldo de las categorlas del 1ntelecto y el campo de su apllcac1on By
W ) A
' (paragusar‘una terminologla.kantlanao. _ - o i S M
Conforme han 1do progresando los si?tcmas de prodUCcién y'apropia-j
| =k
5 . = i ia ti
. fjc1on las cosas han 1do superando su. man f stac1on 51ngular 1nmed1ata y .
‘: M . - 1 i - F - .
o N _ |
g exponlendo el 51stema de sus concatenac1ones'unlversales. La mera pose‘u
! ’ ' B S
T
sidn corporal de las cosas (que caracterlza el mundo llmltado de los a. ﬁ‘

. . 1 i kS
o nlmales) ha 51do dejado atrds en el transcurso del mllenarlo desarrollof' -
o j B FIE

y _ . , Ja . - : y T 4
P de los medlosvde‘prqduCC1on que-lmpulsox%a,hlstor;a humana, - B
b ‘ o s i ' . 3 |
v e il ! i
A Por ejemplo, una porC1on de tlerra,ies solo eso: una por01on de; -
' ' N |
'? 'vtlerra..Para el propletarlo en camblo, constltuye todo un 51stema espa
e
® - B . i
™ cio temporal en donde sus elementos se concatenan estrechamente. Una L
o ' ‘ : t H; o
S tlerra que es mla, tiene arboles, anlmales, cosas que en tanto estan enp
R . *
vy iuellas, son mias; y éstas tlenen frutos, ?rlas, propledades qulmlcas 0"
iy I;;; . T H . 4 '
T g F
S fi51cas que son mlas, de cuyo- 1ntercamblo surglran otras cosas que se
i v : \'E : L
el rén mlas en tanto 1as obtenga cedlendo estas...etc. El predlcado de lo<$ Sl
Ll . . L )! L" ) * |
+ mio no se expande arbltrarlamente, 31no ?egﬁn las p051b111dades ob]etl ] 57
L : : S
Eavas de las cosas mlsmas, puestas de manlflesto en el marco de determl— X
i ; . :
- B nadas relac1ones soc1ales sanc1onadas pof una determlnada superestruc-‘$ :
3 | -
e i i.8 i N 1
- - . H ! ) : ’ : - i
oo tura juridica. : , b ; B “}
. [ . . Tl i o , B j ) L‘ L
e : . o o }‘ i
[ ‘ L K . - X . X Lo i
# . . R ; ,( l
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La relac1on que hay entre la propledad de una cosa y. sus p051bles;ig~
e B _
—:«“u_usos es la matrlz en donde’ se. generan laf categorias de substanc1a con(@
;.sus ac01dentes, de 1a cosa con sus: atrlbutos de lo interior’ con sus ex 4 v
;4 ter10r12a01ones, etc.‘f . L ! | oL C Co g
ST . R & i - o - : f‘, -
f__} o Es dec1r, que las propledades de la: cosas son recon001das en el %_f,
o o - y
N marco de las rela01ones humanas de propledad sobre ellas mlsmas en su -
AP ) L
N ‘ -
o ,g:totalldad lo aue deflne el dlsfrute de PE multlples usos ]unto con- su” R
i . i .‘ -
. 2 Ias
o conf1gurac1on como objeto c1entiflco. La completa arqultectonlca del g .
} -L‘,
e
sistema de aprop1a01on que se ha 1do edlflcando en una hlstorla varlas?
p v
S f veces mllenarla es la matrlz de la arqulFectonlca del 51stema de la ra
: f»zén‘humana,-esto es del 51stema de las categorlas, yen general del Mé »yuf _
. : ! | s . . 5 ‘ 5 -

. todo.’ Lo R e
Lol 14.',EI capitalismo y«el Método critico traSCendental.] Lo A |
h > - ! RN - . ‘

S En deflnltlva, las determ1nac1ones‘queatlenen.las cosas .Yy los 513 |
[ . | 0 N - . - '
Foe . . . “\ - - . o - [1 LT |
7 nos que las expresan y en donde se “recortan los objetos de las cien-=" i -q*1]
i ‘ ‘1 ; ) : L
PP y ' N B
S c1as ‘son lncompren51bles sin la referenC1a en ultlma 1nstanc1a a la vo - o

i ! : |
luntad ob]etlva de las clases que dlrlgen o dlsputan la dlrecc1on de - §- :.w

?~la produCC16n, el 1ntercamblo y el consumo) voluntad encarnada en la' L

4 organlzac1on estatal de la soc1edad La. clase dominantefse apropla 1gfé |
- ) ! o ;

., P B [,

P dlrectamente de los productos a. traves de la aproplaC1on dlrecta de . f

~ oy a i £
L 1os medlos de producc16n, de la mlsma manera que se apropla de los co i
' P \
. noc1m1entos a traves ‘de 1a aproplaC1on qe los 51stemas de categorlas,“;

"'que son los medlos de producc1on y Valldac1on de - todo conoc1m1ento so—;

v ..ociale o ’,.- ' o - 1,.4 : Wy ‘ v ~“[?-'
Este. proce$o histérico alcanza su punto mdximo con el advenimiento
i ‘ . P B s S 1 f 1 -

. i (1) Ver :=dpendice final. - o oo ' P -

oo - o . . : ’ N S ) ' . B o il

: . . . A o " : S
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L ‘ A L ‘ ] o toa ! ,’?;
. . v . . R » - L . . o ] .‘ : » ; ) R o X ? . )
+ de 'las relaciones capltallstas;de:prpducc1on, en el cual la clase domi- :. '
Voot S R i s . L N
“-; nante no se:apropla‘de nlngun;medro de'produccién»deamahetasairectalr‘ é -
o - ) i
i LA
!,i sino. de los Valores de camblo, de sus equlvalentes unlversales de to- {
. . - -4
B dos los medlos de produc01on p051bles. el Capltal ‘en una soc1edad en SR
éﬁiaque 1a totalldad de la realldad ha 51do transformada en mercanc1a. (RN T
_ La aprop1ac1on del conoc1m1ento es 1gua1mente va01ado de contenl—‘g
'Lx@'do real Y- reduc1do a su pura forma o equlvalente unlversal. ho" se afe— S
:*' ‘

?J,gfrra a nlnguna creenc1a en partlcular, todas pueden ser sometldas al 11 ;
bre examen, todas estan condenadas a pasar por la ‘prueba de la llbre B R

Las v1e]as academias © trlbuna'

u'

*'competen01a en el mercado de 1as 1deab.

5 seran generosamente complementadas por profeslonales””

K [ > & r o

arén por el neg001o del llbro,

: les 1nqulsldore

ey s empresarlos de casas edltorlales que vel

por los departamentos de 1n—.¢

”%Qde la rev1sta c1ent1f1ca y, en espec1al

“L_vesthac1on y¢desarrollo de las. grandes Pmpresas y sus funC1ones, con | T
«.f-.‘ A

~
tanto o mas celos que las enve]ec1das unlver51dades. Lo que hav que salhk .

l

vaguardar a toda costa sera el cuerpo 1ntang1ble de los valores estra—

teglcos de la domlna01on. las relac1onesjde propledad no estan en cues%

i
t

tlon. El campo de la c1en01a puede ser cultiVado»sin otra restrlcc1on i

’que no sea la. ‘de no pretenderque sus aflrmaC1ones tengan valldez en las
- ,

H

'cosas mlsmas o que la exper1enc1a pueda fundar algﬁn nuevo. pr1nc1plo de

la raZén.'

fT';i La moderna soc1edad con la Crltlca Trascendental del kantlsmo, ha

?

ot s g

trad1cc1on entre el metodo como

ii

llevado hasta su max1ma expre51on la con

to de busqueda de conoc1m1ent& y el metodo como, mecanlsmo de

procedimlen
' valldac1on. La 01enc1a y sus tecnlcas de 1nvest1gac1on ‘puede desarrollar
S C b
i | . . -
pse pero en el campo de lo fenoménlco..Es funcién de -la.icritica c1ent1—ﬁ
L . i . ? iy
,3_ 1( 3 t
? S
. Co B i
- ! ;
- 49 - ‘ E




fica que esa midxima no sea transgredida.

Ny

La metodologla crltlca de Kant llevo la cuestlon del metodo (en.
el plano 1ntelectual) hasta su- culm1nac1on, mas alla de la cual no sa
puede avanzar sin alcanzar'el verdadero fundamento historlco de cono- -
,”c1m1ento éientifino. En efecto, ei’hbrizonte de 1a dialéctica como con.
cepc1on general Yy 51stemat1ca de la, realldad es puesto por 1os llmltes
del metodo CrlthO de Kant, Yy conforme van madurando los sectores so-.

e

1ales capaces de dlsenar un nuevo proyecto pOllthO para la reallza-

}

cidn de la llbertad humana, esta concepc1on d1alect1ca se 1ré profun—
,,|

dlzando. Sln embargo, en la medlda en que la realldad histdri co en. la»
que. broto el kantlsmo per51sta tenazmente Yy busque desesperidamente
canales nuevos de supervivencia, pese a descubrlr por todos lados sus .
11m1tes hlstorlcos, la metodologla kantlana segu1ré 31endo el escena-
rio de renovados 1ntentos de restaurac16n..El criticismo kantlano, en
'1a mayoria de nuestras unlver51dadea, goblerna subrept1c1amente como |
"sentldo comin eplstemlco" y con ese sentldo com@n no’ hay'"ruptura e-
pistemOlégica" que valgan. Hoy por hoy, lo Que no es concepcién dla-
_lectlca (es dec1r, la porc16n mayor del mundo academlco) -es -varlantes
'més ‘0 menos- CrltlSlsmO neo- kantlano, ‘desde ex1stenc1allsmo heidegge-
rlanos o sartreanos hasta empir ismos loglcos o hlpotetlcodeduct1v1s—
mos carnaplanos o) popperlanos. Claro’ esta que para poderse remozar a-‘ :
-decuadamente, cada cual pretenderé enmendarle la plana al maestro de L |
Konlgsberg (y c1ertamente se pueden a?reélar ampllac1ones y profundl— L

‘zaC1ones) pero en dltimo anallsls todas estas alternatlvas se mantle-

nen férreamente atadas a los llmltes de sus presupuestos hlstérlco SO .

ciales.




Método-técnicas y método-critica: dps acepciones del método distin’
tas, yuxtapuestas la una al ladO‘defIa,otra, incomunicédas‘aunque'afir-?

mando su p051ble caracter complementarlo~-Las tecnlcas en afan de conse¢'

i

H
1
"
N
1

3

no es, verdaderamente c1ent1f1co, a partlr de 1ntroduc1r pr1nc1plos de

1

demarcacién y fomentar "rupturas. .

b

)
I

o

tras unlver51dades latlnoamerlcanas'_ S

15. _Conclu51on o S

Nece51tabamos, antes'de 1n1c1a

~

S H__ [ER SR S e N

ia presentacién de'los_elementos;7

-

SO academlco, el dlscurso de las crudas realldades hlstorlcas de lo po

wgulr mas y mejor 1nforma01on. La cr1t1ca pontlflcando sobre lo gue es o.

iAsi.dejé el probléha-Kant yyasi lo: seguimos encontrando en nues- .

‘-esen01ales del Dlscurso del Método Dlalectlco, poner al lado del dlscur'

llthO y lo soc1al 7 de]ar exoresamente de lado la apar1enc1a de ‘inde-

pendenc1a ’sustantlva con gue se rev1sten de jerarqula y Serledad pro—v

fesoral

EL

‘tro que

"de una

pectlva

las doctrinas_y teOrias'epiétemolégicas "ordinarias";

resultado de haber adoptado esta perspectlva qulzés no ssea o-

una serie de conclus;ones -como lo dec1a Scalabr1n1 Ortlz—-v

u

simpleza desconsoladora". Sin embargO'son estas 51mp1ezas -no

F

"~ lo dudemos— las que nos permltlrén ordenar y entender los heterocll—‘

tos, confusos Yy abstrusos problemas eplstemologlcos.'Desde esta pers—

podremos proponernos ‘una rev1tallzac1on de nuestras concepc1o—ﬁ

nes c1ent1f1cas nutrlendolas con la varlada,‘agitada Yy 51empreiverde-

vida del saber de nuestros pueblos, para‘ponerlds al servicio de nues-

tras nece51dades, ordenéndolos en. el sentldo del ejerc1C1o de nuestra

soberanla como nac1ones y nuestra llbertad como pueblos.;




b

Pese a lo: dlChO, debemos mantener flrme que no vamos a-renunciar i
. l§~ . ’

. ;
a la bandera y potenc1a del dlscurso c1ent1f1co para reemplazarlo con

l

~con51gnas polltlcas- la vocac1on polltlca de las clases trabajadoras,"

v

1~herederas legltlmas de 1ahcultura'cientifica de toda laihumanidad es
: i :
la mas plena,.amplla y unmversal que cabe 1mag1nar, de modo que su dis .- -

% curso metodlco es, . por consecuenc1a, ‘el dque de una manera m&s amplla y

Bl i

s;stemétlca,,asplra'a dlsponer en sr}y porv31'de“fuerza,demoStrativa.

Precisébamos reafirmar esto_éh.las conclusiOnes de esta Primera

. . i R i o
Parte, porque hemos estado ha01endo referen01as contlnuas ‘a hechos hlS 5
z i

|

torlcofsoc1ales lo cual pudo hacer creef en algﬁn momento que abando—

=_nébamos el terreno de la fllOSOfla de 1a101enc1a para 1nstalarnos, me—

Ey
L

dlante un salto, en el terreno p051t1vo de la soc1olog1a del conoc1m1en1

to. Nada ‘de eso.'51 hemos hecho frecuentes referenc1as a hechos soc1ales,‘
I o

verlflcables por via emplrlca, no ha 51do con el prop051to de- grobar na-

I
1
i
ki

i

‘da, 51n0’solo de 1luqtrar algunas cuestlones de pr1n01plos que nos per—ﬁ.
"mltan desbrozar rapldamente el campo en el que habremos de‘conSLderar
las cuestlones substantlvas de la c1enc1a Yy el metodo, V% la perspect1va7

:no solamente rlgurosa 51no tamblen eplca que ‘deberd anlmar el tratamlen?

"

. to’ de estas cuestlones. : ’ o Lo K : Lo

cCuéles faeron esas cuestlones ae principio?p

a; no es admlslble la autoadjudlcac16n de la Cientificida&—(lo

Lo % cual . afecta a todoﬂprlnc1plo;de demarcac1on)

bifla autoadjudiaaciél del carééter de 01ent1f1c1dad esta sujeta
: de modo ﬁanifiesto aAla:hiataﬁia sqcio-pOlitica'en 1a'que‘se-‘*

%W

presentan los"métodos




; - : ‘ : u
- si la fueféé deglé éieﬁtificiaad-autoédjudicada,es éubsidiaria'
de los avdtafeside las fueréas sociales'eg pugﬁa, entonées lév
racionalidad del método .y la'ciepcia dépenderé de lajracionéli j”
aad de la historia de aquéllas.iﬁéhas}' | N
d; siendo los aétores_reaies de:esas:iuéhas seres humanos gﬁg con.
éurren avunaféonﬁiépda generélmeﬁte cruel;'persiéuiéndo fines
eseﬁciéles pafa éada parc;alﬁdadssoéial como aspifan£e a'iaAQi'
rgcciéanel échjﬁhto comunitgrio;_entonCes; debemos adhitif que
‘hiStéficamentg,es posible la.multiplicidad de la racionalidad
é, lo que taﬁté Véle,_la\Négaciéﬁ de la identidad de LA RAZON. .
e. La étra'élternatiQa éeria aceptar que la RaZSn’és'una y es con
tradiétoria; | o .
¢Es posiBle coﬁéebirrquevla Raibnttenga uha identidad contradiét9<

ria? -
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1. ° "La loglca no 51rve para probar al Estado, siﬁO'qué, por el contra

ﬂ . ) .
rlo,‘el Estado sirve para probar a la loglca" (Marx. Critica de

.1a‘Filosofia del Estado.de Hegel.‘pag.-39)' ' i - o -

En la exp051c1on anterlor quedo senalado que la vida organlzada

del conoc1m1ento, determlnado por las: ex1genc1as de 1a organlzac1on Yy

dlrecc1on‘de la soc1edad tlene dos momentos fundamentales- gor una_

\ . "
i

Earte, la‘produ001on e 1ntercamblo de conoc1m1entos articulados al mo-

.}]

v1m1ento de la reproducc1on soc1al en su conjunto, y, por otra parte,

la Valldac1on o legltlmac1on de 1os conoc1m1entos en la perspectlva de

los intereses estrateg;COS'de la domlnaCLOn cla51sta,‘como esencia del -

|
S "
i
iy
i
i

Estado.

. También se’ hizo presente que ambos momentos, pese a contener.pro-=
: 2 - : ' . ' g _ :
cedimientos especificos (relativos a sus funciones respectivas) en dlti
ma instancia son solidarios y responden siempre a una concepcidn unita
i :

ria de lo que es el conocimiento, lo gue son fuentes de informacién y
el puesto gue cada cual guarda en-la &rquitecténica juridico-politico-

epistemémiga. : o

Acreguemos ahora ‘que son los procedlmlentos de valldac¢on en don—
z!‘ . .
de mas francamente se ponen de manlflesto 1os rasgos de la clase soc1al
} ,
.respectlva, asi&como de la fase hlstorlca por la que tran51ta su proyec‘
) : : oo
to de dom1nac1on y Ssus allanzas estratéglcas.
. | : ‘
P S
De hecho, él dominio politico de la SOciedad encierra para toda

- |
claseﬂsbcial un dllema (o desaflo) hlstorlco de cuya solucidn depende

k] l ! i

1
absolutamente el destlno de su dlrec01on estatal Por‘una parte, toda
»l )
clase. soc1al es solo una parc1a11dad soc1al diferenciada netamente por -
b . : . !

4




sus intereses antagonlcos con el resto de las parc1alldades del conjun

HS EITEEETEE Y

to Sociali Su 1mpulso al poder esta, por lo. mlsmo, c1frado en su nece-
4

|

sarla busquedajde reallzac1on de sus 1ntereses partlculares. Pero.esos

o
1ntereses 'sblo pueden ser reallzados como tal en-el seno del conjunto

-social. Para ello nece51ta reveSelr su asp1rac1on al domlnlo y a la- dl -

. 4 j i .
‘reccidén del con]unto soc*al de un ropaje adecuadamente unlversallsta,-

lo cual eété condlclonado por las p051b111dades ob]etlvas que tiene
)

_ (aungue sea temporarlamente) -de representar un 1nteres efectlvamente
: y

VélldO,‘Sl no para toda al menos para la mayor parte de la soc1edad

. q'
La "unlversallzac1on“ de sus intereses es una cond1c1on 1nherente al

vproyecto de dlrecc1on estacal de cualquler clase de que se trate, esto.

'
o

es a51 porque %l Estado es el orqano del mantenlmlento de la Unldad S0 4

i ‘

c1al -en el perlodo hlstérlco en que han surgldo dentro de ella divisig

_.nes prOfuhdas,como resultado de desigualdades en la aprop;ac1on’de los

medios de producc1on y por ende en el. dlsfrute de sus productos,.inclu

so las concepCLOnes de clase ‘més elltlstas, més brutalmente defensores
q . ji
EEu . \

" de sus pr1v1leglos estamentales, solo pueden justlflcar su domlnlo en

nombre de valores de perfeec1on un1versa1lstas, que se reallzan en los

priv1Ieglos de4ese~estamento.
: : i E

| i . U RN . .
Laasoluc1on de este dilema se les plantea.a cada clase.polltlcamen

'

te bellgerante en la hlstorla de un modo dlferente segln sea la natura

leza de las relac1ones sociales de que son portadoras (es-dec1r, el ti
po de réglmen de propledad prlvada) Yy segﬁn sean las ex1genC1as de las

alianzas con otras-clases que los cursos h;storlcos concretos le impo-.

" e
nen.gk' !

Cuando la burgue51a comerc1a1 se enfrenta a la dictadura y al or-

|




'

’

de los senores feudales, procurando abrlrles paso a las prac

¥
¥
o |

ticasncarécterlsticas de su ex1stenc1a soCxal las formas concretas va_

" den legél

I
i
I
i

| r| ; : -
riaron segt los factores antes menc1onados. La;monarquia absoluta en o
. i

vl_

~

|
la que sehencarno ‘la dom1nac1on del capltal monopollsta se fundo en el

! .
)
,poderlo e?onomlco de la burgue51a comer01al asoc1ada a la v1e]a nobleza ,
i o i : o
para51tar1a 0% 31 clero reacc1onarlo con matlces dlversos .en Inglaterra
X L . .
N x‘ ! | i ) . R ‘E " o e’
Yy eanrangla, por_ejemplo. ' o

V i " ~

i

Efectivamente, en Franc1a la superv1venc1a en el aparato admlnls-n
n o q . .
tratlvo del Estado del clero feudal (y de sus_pOse81ones economlcas)
deéelmlnaron qﬁe las reformas metodologlcas tuv1eron un 51gno mucho més
conservatlsta que hublera 51do del agrado de lé nueva burgue51a 1ndus—
{f’ 1 . il
trlal que;se anla abrlendo paso en la hlstorla. La monarqula parlamen'

| j
. . ’ . . )
tarla 1nglesa por el contrarlo, resulté de una allanza de clase—mucho

1
més favorable a la burgue51a, hac1endo p051ble una ruptura con el cle--

be o f |

- ro trad1c10nal;sta m&s proplcla' para‘abrlrle pasova'modelos deplegxtl'
' i . T . ; . T bt

[ | i - : e : :
'mac1on ]urlco ﬁolitico—epistémicovmésfaudaces,y;renovadores. El1 Novum

Organum de F. BaCOn,‘desde;su.propio titulo contiene una renovacién me - ‘_w
|

todoléglc muchb més.audéz que el DiScdrSo'del Métoddxde Descartes, el

: i I ||
Cual _en lo fundamental mantlene la trad1c16n loglca metodologlca que.

] I , N

‘se consolldo despues de Arlstételes,-aunque 1ntrodujo una nueva fuente
I‘ ; 5
de los Pr1nc1olos desde donde iniciar el proceso deductlvo de fundamen
A» {v ’ - .
'taciona En lugar de la trad1c1on, de la Yerdad revelada, de la creen—' ' _;
ST 1 ] | ) .
: R

cias,! la metodologla 1n1c1ada por Descartes colocé el libre examen. de
i? , o
-la Rdzén analizando'Sus contenidoS—unlversales’segun los crlterios de -

i
i

ro b | f

la rac1ona11dad matematlzante de que era portadora la 1deolog1a de la

burgue51a comerc1al Mercado unlflcado y Razon Unlca fueron 51multanea

w
I




mentéfla exlgeﬁc1a practlca y el fundamento 1deolog1co de la Monarqula

absolutlsta fr#ncesa. La parte de la burgue51a espec1f1camente llgada
I
I8

4

a lalproduc01on manufacturera que tamblen venia: abrlendose paso no en-
Ie £ ) iq - R : . ‘F
_ I D .
contﬁo~ eﬁ eseé reglmen, un.marco jurldlCO pOllthO prop1c1o- debera es
, | L

peraﬂ hasta el‘ano 1789 -a encaramarse en la gran oleada revolu01ona—
} "1 i

A_fia del paeblO‘para barrer-con las superv1venc1as del v1ejo reglmen Y

4 i

); R R
organlzarﬂsus proplos mecanlsmos de” leglt1mac16n jurldlca y. valldac1onj

\t . { .
eplstemlca. Para ese entonces, la trad1c1on 1ntelectual 1nglesa habla-

|
i

venldo s1rv1endo de fuente v1va de 1nsp1rac1on a los revoluc1onarlos

A
w

f‘franceses.
) ||

l 4 . o “51 ’ i
P . ! -

En efecto,uel aun prudente cmplrlsmo baconlano, con el cual la no

|
i
i
!

"bleza de Ikglatérra abria. las puertas a la consulta de la emplrla, es

decir, ]a la aon;ulfa de_los individuos- con alguna fuerza: soc1al como

para manlf;starse y hacer sentlr su part1c1pa01on en los asuntos gene-

‘ +’ \ . .

raleshdel-Estado, pronto generd un emplrlsmo realmente radlcal con

) : f ;‘ i :

fLocke"y Huﬁe chho de otra manera., la nobleza 1nglesa, audazmente a--
i : . '

soc1a?a a %a burgue51a comerc1al e 1ndustr1al abrlo las puertas del ref

. /- .| ‘ T

vglmenqmona%qulco a los propletarlos de capltal (es dec1r, sumo a los

i

i
.pr1v11eglosw‘ heredltarlos, los pr1v1leglos adqulrldos) a través’ del

parlamento y del voto callflcado La soberanla‘deja de residir exclusi '

vamente enwla monarqula (en la soc1edad polltlca) y comlenza a dar pa—l

b |]

so a la soc1edad civil, como componente reconoc1do de la organlzac1on

i

estatalzgl?bai.ichho en termlnos eplstemoléglcos. ‘1la EMPIRIA 1n1c1a el

[£]

.prdceéo,de%inétaurac;on de 'su gran pr1nc1plo, a saber: "Lo que es ver=-
: - . L " A : ) 1
o Se : i s . . L B . L

‘dad debe estar también en la realidad y conocerse por medio de la per-

cepcidbn'.




»Los';ontenldos de’ la experlen01a mudan con: el tlempo. En el 51glox
Y % ' ‘ .
XVIII Francés la burgue51a se hace sentlr ‘como clase civil: debe,en

13 © )

'consecuenc1a hacerse sentlr como clase polltlca Se la puede perc1b1r-

_Iergo se. la debe GENERALIZAR Ese es el sentldo del pensamlento de uno
wde los mejorestortavoces de la burgue51a revolu01onar1a E. J Sleyes.

I"Sl el Tercer Estado sabe conocerse Y respetarse, es seguro que los

.,demés, le}respetarén tamblen._Plénsese que la antlgua“relac1on entre
| s !

- las clases de la 5001edad ha camblado por los. dos lados a’ la. vez, el

' i

- Tercer Estado,nque ‘habia 51do reduc1do a la nada, ha vuelto a conquls—
“ 5. . E
tar, medlante su 1ndustr1a ‘una parte de lo que la 1njur1a del més fuer

| | |l ' ‘

1te 1e habJa arnebatado. En. lugar de 1n51st1r en’ pedlr sus dvrechos ha

; i l| :

consentidb:en pagarlos,'no se’ le han restltuldo- se le han vendldo. Pe"
‘] .

ro,’en fln, de!%n modo o de otro, el’ Tercer Estado puede entrar en po-

, 1

ses1on - de’ esosiherechos. No debe 1gnorar qpe es hoy dia la realldad na

:,

c1onal, de lo- que no era en otro tlempo més que 1a sobra, que durante
. I

C ‘ | ' :
este largo cambho la’ nobleza ha cesado de ser esta monstruosa realldad,
o . . , .
. . g i ) .
feudal que‘podlﬁ oprlmlr 1mpunemente, que ya no es mds que la sobra de -

1o que fue, y que Vanamente esta sobra pretende todav1a atemorizar a .

i j ' ’ SR
una nac1on entera, (Que es el Tercer Estado. Unam. Max,; 1973. pag.78)

-uv ) H
L | .

como se vey'la Emplr;a cambla;jPeroiademas,~sélo}eeaﬁiene,una referen—'
‘fcia ahgt:%%ta_awlos hechesi no penet}a-ehiel contehido'de gaaaIune'de
R : . . ' ‘ 4 o
ellbsﬁque‘%eter%ina Su mayor o meﬁer:capa%idad de haCerse‘sentir como
tal cEmo Hhecho'g esto es, cdmo'Pciﬁdadanp_del,ﬁarco de una experien-
cia p051ble fLas desigualdades de prop&edad j”de indusﬁria;eXane
It h- 1Y : 1 1
- en elaCap.VVI de la publlcac1on c1tada-' son algo asi como 'las desigual
1 ! ; . '
7dades'de sexo, edad «tamano, etc No desnaturaliéan la igualdadICIViCa.

1

i \w.
Sin duda, estas;ventajas partlculares estan ‘bajo la salvaguardla de 1a

i
4 !
f i
\I f
L

I : S




© ral surgeyde la

_2. La Crltlca

'quedan plantead

- El
’ i
b

.
;!
i 4

T

ede nada[ prot

. I
\

mlenza a ger pe
N . L; E
Estaimetoq

g .

R

metodologla ~ap

il
-
: i s
. It Lo
- - | -
: )

!

iéy,ﬁpero no cdrreépdddé'al“legislador cfear deéigdéldadés ae:esta“na¥
:turaleza,fni darpr1v1leglos a unos y negérselos a otros. La ley no con.

ege unlcamente lo que ex1ste 'y s6lo hasta que ello co—-'

rjud1c1al para elnlnteres comﬁn.i (Ob. c1t pag

ologla‘en-su forma més.radlcallzada aflrma que‘lo gene-

consulta a la multltud de partlculares. En camblo,;laf

rlorlsta de la llnea carte51ana mantendré la pr1mac1a

de lo general %
; I 4
¥ Desde el o

|
validacidn se- t
: CE

rrbllahdo y pro

'1, \I
| l

ria-es; que surg
L rlaces e |

r ) i
o

hasta el unbral

fi

it

or encima de i multltud X ‘_Q

ransformarén en. los grandes modelos metodologlcos, desa-

fundlzando desde entonces hasta el presente sus': numero—

e el enfoque del problemamdel metodo que nos conduce

Critlca_

mismo de la DIALECTICA: nos referlmos a la

TrasCendeﬁtél'dé Kant.

b

1

{
. #

L (j . ;
limite;r.!

n‘_ N : : . _ ) » o
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Trascendental lleva el problema del Método hasta. el
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S, antes blen, sus referenc1as més ‘que nada para 1lus—

Elenen para nosotrOs un valor sustantlvo, 1ndepend1ente
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necesarla aclarac1on, dlgamos que la Filosofia de la
u
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ac1m1ento de los tlempos modernos estos dos ‘caminos de

5151mas varlantes. Pues blen, en el tran5curso de”esta reC1ente histof

osterlormente a otros autores c1551cos) no pretenden te'

do sustentadas de manera éfeCtiva por ellos tal como. acd
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Crltlca Trascendental resume e 1ntenta conc111ar esas dos grandes 11—~

i ﬁ _ ) .
‘neas metodolochas que mas. alla de coyunturas hlstorlcas representan

] k .

# ]
modelos de valldac1on esenc1almente compatlbles con la naturaleza de’

a - : N .

. . |

su practlca s001al. de un lado la 11nea que se- 1n1c1a con. Descartes y
) d l .
I
que entre‘otros representantes cuenta a Splnoza,_Lelbnlz, Wolff y, en -
A , ,] .

nuestros dlas } K Popper, de otro lado,‘la que se inicia con Bacon '

&
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] . .
que se ahonda'con Locke, HumeAy; en nues?ros dias,—con R.Carnapﬁ p-ej.
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Estaﬁfilosofia‘critica trascendehtal es también, en muchos'senti—

dos,culmlna01on de los desarrollos eplstemologlcos anterlores, Dos . de -

K ‘ ._n

tales‘aspectos|nos 1mportan de manera espec1al porque nos conducen has.

‘ ) ,] “ . | ’ . [ )
ta ellumbral mﬁsmo de -la Dlalectlca como:: crltlca general del Metcdo..

1 i

por una parte, Sl sentldo o alcance espe01flcamente CRITICO del metodo

. l
'kantlano,§entend1do como canon (esto es, precepto de- autentlca01on cien
: . : \
\ .

It

tifioé) ‘de la verdad y por. otra parte, el recon001m1ento de que 1os

[

B V
conceptos‘tlenen contenldo determlnado ydque ba]o determlnadas cond1c1o
Y -
.nes ponen

de,m%nlflestolque tal contenldo enclerra determ1nac1ones con

'tradictorlas‘ ; N ' L . L
. i E : . .
‘;-) .'} ’ i . k .
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En esta exp051c1on ‘daremos por supuesto el conoc1m1ento de la in-

! .“. '1,

vver51on copernlcana propuesta por Kant en el esfuerzo que el lleva a
v || . b
cabo por compatlblllzar las exlgenc1as del metodo con la realldad de
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las 01enc%as p?rtlculares (espe01almente la matematlca Yy la flslca) A’

| |

partir de?d1dha propuesta, el metodo cr1t1co de Kant se ejecuta de ma-
. - i !

neraésenc%lla gobre todos aquellos conoc%mlentos que no se formulen en

el mgfco de une experiencia p051ble, ya que todo conoc1m1ento debe te-

'ﬁ"-
ner su origeh y contenldo en la exper1enc1a, aunque la extensién com-'

1

_pleta de su fundamentac1on (unaunlversalldad y neces1dad) la deba to-
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puras de 1la razonﬁ
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defla critica- trascendental no 51rve para produc1r nins -
o

1miento:‘no es un 1nstrumento de la verdad sino -como

Son preceptos*o reglas para autorlzar o "re
tas de - cohoc1m1ento, confgrme‘se mantengan en los -mar-
GiE o pretendan desbordarla. En ultlmo anallsls, esta

e en oostener que. el conﬁanldo del pensamlento (la unl—‘

a razon) solo puede ser utlllzado para valldar los con—l
mpiria_de la Sociedad Civil,'pero‘no para'fundar una

k

o para camblar la presente.

es cehtral: la empiriah 151 conceblda,'no puede conflr*

es deC1r, la empiria se man-

I QL- .

nto en toda su extensién,

perficie tal de los hécho‘ que.sélo capta su multitud,

s
b
hasta el movimiento-intiﬁo de su ‘impulso a la universa
]

ia con la "consulta electoral”.
. , bl g
io de gue la experiencia'es la encargada de contrastar

l
b

pensamlento (o generalldad) es un pr1nc1plo llmltado, ya

ta conceblda dlcha exper1enc1a (en el horlzonte 1nd1v1-“
vo- observante del propletarlo burgues) no puede ella

nsamiento en toda su exteq51on y‘COntenldO'(unlversali—

En el fondo: son laS‘miamas normas metodoldgicas .de

).

rguesa: eh_el““espacio—tiémpo" de la'sociedad estatal,

A ‘. L7 - i - ! . g
vale a los ciudadamos (que son todos 1guales, como ciuda
tienen cua

angan sexo, edad y rlqueza dlferentes) ‘ellos
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lidades y cantAdades diversas lo cual determina sus diStintas capacidg

. ’ 1 ! - '
s, [ . - ,

des défmanlfestac1on y afeccién de los " rganos de sen51b111dad" del

El
- 3

]Estaaq. P¢rvsu parté; el pensamlento equ1valdr1a =en esta analogla— al

h‘ ; .
contenldo‘verddderamente un1versa1 que le da su autentlco contenldo re

presentatlvo al Estado, como | v1car10" de la unldad soc1al Ahora blen,
" ‘-i ..

- | ,
en esos termlnos, ccuéles son los limltes que enfrentan las p05101ones

' h sy

:burguesas frente al mecanlsmo de la consulta electora17 El llmlte de

” t :1 '1
la repﬁbllca d?mocrétlca burguesa es,'51n duda; la consulta electoral
L

jperlodlca medlante el sufraglo unlversal en los marcos de la Soc1edad

b 1 : r e

".c1v1l ‘en el qu? las dlferenc1as de propledad son aceptadas como dlfe-
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. ren01as naturales y no establecen desventaﬁas que deban ser contrapesa

r . b
1

das por mecanlsmos que protejan a los trabajadores desposeldos.
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Ahora bleﬂ, sien el prOyecto estratégico'de la dictadura de la
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democracié burguesa flgurase Verdaderamente la real convergenc1a de los
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.51ngu1ares y lo verdaderamente unlversal ‘es dec1r, si 1os.votos-estu-
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v\ .;‘

“fv1eran destlnados a expresar los 1ntereses real@s del conjunto de la
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H.J . r
comunldad, entonces deblera ex1glrse que los 1ntereses unlversales sean.
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3enteramente controlados por el. mecanlsmo de 1la consulta en toda su ex- -
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ten51on.ylconten1do. Ello s1gn;f1car1a,-necesarlamente, darle al voto
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una func1on mucho més amplla que la del mero numero de la consulta pe—_
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rlodlca,.para Wsentarla en la‘representat1V1dad del.peso de las,masas
) " 1-[ ’ ] - .
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organlzadas, 1o cual conduce a la democrac1a de - masas que es, en esen-
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c1a,1contrad1c€or1a con los 1ntereses estrateglcos de la burguesia. E—
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'sa es la, clave del "formallsmo kantlano"
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Para /la cpﬁtica tr3$cendental los hechos de la exper1enc1a solo,
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de unlvergallzdc16n que. se reflejan en- procesos organlzatlvos permanen
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tes yino eplsodlcoa, como lo es 1a consulta electoral dlgltada por el ,f’ o
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podefide %a rlqueza que se. vuelca en un acto espasmodlco. Sl votos e
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les no estan auténtlcamentemde acuﬁrdo (esto es, si por
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iun_lado lfs Votos o pueden ser mov1llzados en toda la exten516n D% de—' e
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termlna016n‘dé qulenes ‘los emlten, y, por otro lado, los- 1ntereses uni
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.-versa%es,?o puedenarevestlrvla forma de %a,legltlmldad sino a cond1c1on,
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consulta ‘o los 1ntereses unlversales, alguno de los dos es: defectuoso.

Paralla méﬁddo]ogla de la crltlca trascegdental ese. defecto esta en el
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cont?nldo de la unlversalldad en 51 mlsmT, 1a cual »cuando se. la plen—'
sa epf ' .16 ’
" dad Civily o _, |
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0 #Abanﬁonando la analogla v volv1endo a‘la,ﬁélbsgfig kantiana.se
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puedeﬂobservar que tamblen en este rerreho, lo{defectuoso esatrlbuldoz,
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concreto- entra en contrad1cc1on con el fundamento de la Socie- = . *
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'i" 1. . o .
al pensamlento, a lo unlversal En efecto, aunque Kant sostlene que
" I‘ : ) g : i - f:ﬁ.

concepto° 51n 1ntulclones son . vaC1os lo c1erto es que, por otro la— Sk
S lv ‘ L
-do, aflrma que cuando -se pretende pensar pQr medio de conceptOS'solos o L
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pues, :tienen un contenldo y ademas,fese contenido es cOntradlctorlo.
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'En e%té punto (en el defecto esenc1al que la crltlca trascendental;
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mental pa%a toca la hlstorla del METODO CIENTIFICO . ,"5f R
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j"Aqu} se afirma. —c1tamos a Hegel— que el contenldo mlsmo, esto es,
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la cual tiene su fundamento en una especie de ternuras

La“esencia del mundo nbvdebe ser la que tenga
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51no que ha de recaer sobre la
} M

sobre la naturaleza del esplrltu "De nada sir-
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en contradiccidn.

anade gue esta a-
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tiene otro instrumento para
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as mismas categorias”. (Eﬁciclopgdia pag.32,
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. parégrafo
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errar se transforma en temor a la verdad
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una obra fllOSOflCa que merezca el nombre y el puesto de

TODO DIALECTICO en la llteratura fllosoflca mundial, besa

[

ngﬁn genero de cortaplsasrla Fenomenologla del Esplrltu

azones esenc1ales las queja51 lo;lndlcan:'en prlmer»lua

Lo .

que el autor deStiné,eXpneSaménte;a "trazar -el método

darle su entera fUndamenﬁacién;fy, en segundo lugar, o

ratura filosdfica mundial jun puesto, en lo esencial, -en

ante al-del Célebfe DiSCUﬁSO DELfMETODO.de R.DeScartes,
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miento estd dirigida y lo hace recorriendo un camino de duda y de aban

dono de los distintos tipos de saberes que no pasan la prueba del exa-
men estipulado.

Sin embargo, nada mds ajeno al genio de Hegel que rehacer la expe
riencia cartesiana sin tomar en cuenta las profundas experiencias filo
s6ficas adquiridas de~de 1650 hasta el comienzo del éiglo XIX. Debe re
cordarse que han sido décadas de convlsién politico-sociales que han
estimulado por doquiera profundos avances en las ciencias y revisiones
en sus metodologias de investigacidn y validacién. S6lo para medir la

distancia que va entre el Discurso del Método y la Fenomenologia ténga

se presente que habian salido a la luz obras como Principins de carte-

sio, probados por el método geométrico de Spinoza, La investigacién de

la Verdad de Malebranche, Ensayo sobre el Entendimiento Humano de Locke

Nuevos Ensayos sobre el Entendimiento Humano de Leibniz, Tratado sobre

los Principios de Conocimiento Humano de Berkeeley, Pensamientos Racio

nales sobre las fuerzas del Entendimiento 'Humano de Wolff, Investiga-

cidn sobre el Entendimiento Humano de D Hume, La Critica de la Razén

pura de Kant, Concepto de la teoria de la Ciencia de Fichte, y esto sé

lo para citar las obras mids conspicuas.

Intentar; pues, un nuevo Discurso del Método con las caracteristi
cas apuntadas -incluso luego de la arrolladora critica de Kant a las
pruebas con que Descartes buscaba reabrir el campo del Yo, como &dmbito
de la experiencia evidente, hacia la objetividad del mundo real-, in-
tentar semejante empresa solo puede ser obra de la profunda conviccibn

de estar en posesidén de claves de solucién definitivamente nuevas y a-
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sentadas sobre transformac1ones hlstorlco unlversales convergentes que

| *
: |

predispOnian'alvpﬁbliCO para efectuar'un nuevo~intento de=conquistar'

.para la humanldad el. relno de la Razon a de la Verdad Absoluta.

. l \l .
Sl lo c1erto fue 1o segundo y, si se observa que a casd doscientos
[ : l: ‘[
)

anOSHde for]ado el metodo la prueba de los hechos se 1nc11na a su favor

! ,
podemos ademés conclulr que esa conv10016n ‘no fue resultado de nlnguna
1nc11na01on fatua, de una 1nd1v1dua11dad partlcular, sino expre51on de

una C 1rcunstanc1a unlver sal

La proplaqforma que adopta Hegel de enfrentar la 31tuac1on flloso'

flca de conjunto que se obseroa en Europa, pone de manlflesto una auda
cia intelactual y~una radlcalldad‘en su planteo que el'tlempo mostra-
ria consi;tente con sus aportes reales. §C6md ap:ecia Hagél la sitaa~
cidén’ de la C1enc1a? E1l M8todo (en geherai, la canéiencia’met6Aica) ha

‘ [ . . ’L ; .
surgido, segun resulta entenamente corrlente pensarlo, como fruto de
una cautela dei.entendlmlento humano en la bisqueda de la verdad: es

; 3
el‘reSUlt%do‘de un saludable temor a errar; un prudente conjunto de pro
Cedimientésnteﬁdientes algarantiaar”la cbnsecusién dé la verdad. Sin

embargo, en ablerta contrad1c01on con esa aparlen01a la conciencia me-

tédica en general ha llegado a la conv1cc16n de que el propdsito de con

sequir laiverdad es definitivamente infundado y en-si mismo ilegitimo

ademds de:superfiuo.

4
H : _ ,
En eﬁectoA por una parte, el esplrltu del nov151mo metodo CrlthO
! | :

trascendental ée enorgullece de haber apartado a la ciencia del ingenuo.

vdogmatlsmo que con51ste ‘en creer que el saber humano es. capaz de cono-

‘cer 'las determlna01ones de la cosa misma .y no va01la en afirmar que el
1 . | : .

Gnico mundo ab;erto al cOnocimiento_cientifico es el mundo fenoménico,

N
N
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es decir, el mundo de las apariencias intersubjetivas para los hombres
(como si un conocimiento que no fuera de la realidad en si mismo pudié
ra, no obstante, ser capaz de alglin otro tipo de verdad) ; Y. por otra
parte, fdcilmente se echa de ver gue esta turbia distincién entre un
verdadero absoluto y un otro verdadero fenoménico, resulta necesaria-
mente de haber introducido de manera subrepticia una cantidad aprecia-
ble de supuestos sobre lo que es el conocimiento: poniendo de un lado
el mundo, a la cosa en si y, de otro lado (como si pudiera haber "o-
tro lado" que no_esté en el mundo mismo) agazapado fuera del mundo, a
la conciencia o Sujeto qﬁe conoce. Estos constituyen éupuestos.inadmi—
’sibles, cuya verdad no ha sido examinada en ningln lado y tienen el na
da despreciable efecto de transformar al conocimiento en un tercero en
discordia entre el Sujeto y la Objeto: un conocimiento asi concebido
(sea bajo la forma de un instrumento o de un medio pasivo) conllevard
la inevitable conclusidén de qué el conocimiento en lugar de restituir
la inmediacién entre Sujeto y Objeto, se transforme en una barrera ab-

soluta, definitiva. El camino del conocimiento ha llegado a ser, con

forme se desarrolls el método, iUn camino de ignorancial!

Luego de este contundente "diagnéstico de situacién" Hegel extrae

su audaz conclusién la cual no es otra que una critica a toda la con-

ciencia metodolbgica de la que se habia venido enorgulleciendo el enten

dimiento moderno y que se remonta a la antigliedad: "La hipbtesis -dic-
tamina el padre de la dialéctica- con la que se llama temor a errar se

da a conocer mds bien como temor a la verdad". (Fenomenologia, pag.52).

Ante esta perspectiva, toda la critica de la ciencia se desnuda

como un fraude, ya que si ella quisiera seriamente ser coherente (en
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su prop051to) éeblera extender la . desconflanza hac1a el con001m1ento
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'gencia_de valldac16n' de nlnguna manera propone un abandono de ella, si
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no una superaci
‘adn: "Si el pensamiento ha de ser capaz de probar algo,
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ticipar que la
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saber que se gepera en"la.préctica'direcfa);
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allé;fcer?ando
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én. La;dialéctica; al;respecto,-es;tantd“o més radlcal

si. la loglca ha
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si quiere sef la ciencia de la demostra—
. o

‘debe, ante todo," ser capaz denprobar_su'propio contenido'y de dg

(Enciclepedia,“pafégrafoe42)'
; e o
|la critica de la crltlca no propugna un retorno al dog-

|

¥ cJ

concepc1on dlalectlca busca rest;tulr la~conf1anza en el
propugna avanzar ‘mucho més

el c1rculo de la crltlca absoluta. Por esa- razén Hegel'

f.

'aplaude el esfuerzo flchteano por completar el mecanlsmo de la deduc—

4 ‘l

cidn kantlana que ‘habia- quedado 1nconcluso.

4

"A la fllOSOfla flchteana

[

R



. es,

[ i
H
i
'

’corresponde el

4

nes del 1ntele

o

. 'w L f
sen01almente a

Sln embargo, Ve pese a-la pr1mac1a que FlCh

it
j

como fuente de

cidn absoluta,

ﬂen torno a un
) |
La dlalec

l

demostratlva e||

c1on, de modo

'dlflclllsimo "
rl' !

Lo

H
,mostra01o

fundam

n en-

la unldad
-

ca qu? depende

,conc111en los

i
dec1r, la’Real

i
‘}

Para la ¢

!"I

¥

rlamente*una i
A b
c16n de la cos

I
'

la realldad (1]
i 1 h _
dadpcon31go

y l%‘apr?placm

recordado que las determlna01o

[l
v
i

cto nece51tan ser demostradas en su nece51dad que son e

?profundo merlto ‘dé haber

{dedu01r (loc Clt )

te concedé a la accidn
valldac1on, la 1mpotenc1a para alcanzar una fundamenta—

que permlta "unlflcar a todos los partldos leldldOS

prlnC1plo comdn, sub51ste aun.-\

| . , : . _ :
tlca enc1erra la clave de la soluc1on, pero7su capabidad

i .‘.

i .
[ absolutamente dependlente de. la'forma de su presenta—

a

éue la mlsma nos seré entregada medlante un- prolongado y

. : RS ,
1. ot S R i
C1rcunloqu10', _ S i

a

ental de la, soluc1on hegellana se puede expresar.Como la

h

la exper1enc1a mlsma de que el IDEAL DE LA RAZON (esto.

de realldad y pensamlento) es una tarea histérico= pract1
|1

de’ la reallzac1on de una comunldad human
E - il

1ntereses de los partlculares con los de la comunldad

I

1zac1on del Unlversal Concreto.

a en donde se re

es

v
-

"

g

oncep01on dlalectlca el err
|

or nO‘es ﬁnicamente ni prima-

nadecua01on dal 1ntelectolcon la- cosa, 51no ‘una 1nadecua

a con51go mlsma y, en el terreno de la forma suprema de

La 1nadecuac16n pr1nc1pal de la soc1e
w
1sma esté puesta por la op051c1on en

a soc1edad humana)

on individual lo que en el terreno politlco se manlfles

ularlsmos de 1as clases domlnantes-

_ta como la imp

ﬁ
en ?ombre
i

B R e e

de ﬂos 1ntereses generales del Estado.

051c1on ‘de los- partlc

El saber soc1al orga-

tre el trabajo social .




SRR ' : o S ‘

i | B R
1 - ; I
T o —_— T S

{ones eStatales, encierra Y

’nizadQ segﬁn-los modelos de las 1nst1Lu<

' [
§
LI

encerrara de_modo 1rremed1able una 1nadu‘

- ‘l 1
1sta 1a lucha de las clases.:chho dc 0

nac1on 1nterna en tanto sub= -

ra,mane:a~_solo cuando el Es-

tadoapase‘a maTos de aquellos sectores leos 1ntereses objetiVOS'COlnf'

: : ! '.’ . . Y

o ol B

'cidanireaimente con el 1nterés unlverSJ‘ RE toda la comunldad cuando' Vo
i e . h . BT,

J‘ I - Y

‘seafbcsible-ediflcar una v1da plenamenLt

1un;ver§al entonces el conoc1,A
I;ificadOrjde.las ideologlas: f‘-ﬁf

4
i

-podrérdejar de lado el Metodo, ‘como’ "tcmﬁf a 1a verdad“ que ordena a.

1§>re§11d§d sequn un canon partlcularlaIA: En tanto subs15ta ese conte

'nldo partlcularlsta del Estado, los 1ntvlﬁses QPe el realmente repre—' e
'| i . B . .

:sent?}tlenen solo la forma de 1o unlvcr_flr pero el contenldo partlcu— 7f i;F

'lar ?§ lay clas$ que lo controla.i;,  !

uLa concep~1on dlalectlca conc1b qu

- "u . |

se c$nstr4ye‘a traves de la enajenac16n
o

pero%esevorocezo va creando las CondlLlO

) | A
-mlento soc1a1 podré abandonar el lado fa;

.5: . i i

la comunldad humana se hace,:

del desgarramlento soc1al
[ . .

nes. de su superac1on. en la. con

i

]
: B
v1cc1on hegellina esas cond1C1ones ya csl
%t ? ‘
tes anunc1an e:e advenlmlento de la comn
tivaj(quejHegeL desc1fra en las luchas

in dad?s_y'lositiemposvpreSQE»J

‘idad_réaL;'Desde esa perspec-
di+ su soc1edad presente, espe- -

[ ﬂ
i ! ,
01a1mente de la Revolu01on Francesa), es, 9051ble 1ntentar una recupera;'

~ﬁ,de la conc1en01a humana for 

_ciéhfint%gral ie todas ‘las conf1gurac1on

‘ b
AR S . ,

jadas!a fp largo: de, 1a hlstorla unlverS\W- Dlgamoslo de nuevo. la cri-
P . L

- ,:‘ : 'a’ o
ticaj general 'd<>l metodo, para la dlalccmca es un problema prlmarlamen i

PR
te hlStorlCO v por ello, un problem1 dC‘la experlen01a de 1a conClen—'v_"‘J§

‘hn un comentarlo de 1a Fenomeno R

cia: E"La~Histo:1a|—sost1ene Valls Pland
ltnos orgullOsos 1qs hispanohgg. -

. \5

\nlversal y absoluta en la cual

‘logla del Espiritu del cual debemos scnt

: |! r
bLantes-rés el_adv1ento de la comunldad ;N

i
los #hdividuos| se reconocen ‘como’ libres © 1ndepend1entes para COHStltU1r :

N : . C . - : o
o e i B

L g

. e vli‘_ ] .“ ,_‘ __ _.;




astT la comun unlversalldad En la Fenomenologla tenemos también 1as e—

ll c . P
L : K

tapas pr1nc1pales de ese adv1ento y una, 1nterpretac16n de la Revolu-

'01on Francesa como acontec1m1ento determlnante del momento hlstérlco

' ‘que v1ve ﬁegel” La.Revoluc1on Francesa 51gn1f1ca el acceso de todos

- los ?1udadanosa la polltlca y el reconoc1m1ento inicial, a este’ nlvel

de la‘ilbértadee todos. Desde este momento, cree Hegel, va'avser posi_
;! -

ble fundlr la aportac1on helpnlra y la aportac1on crlstlana.'EI béllo

equlllbrlo de—la c1udad grlega, ya no deberé derrumbarse por. la apar1

cidén catastroflca de los derechos de la 51ngular1dad .porque esta_51ngu

1ar1uad estaré ahora tan reconocida- como la unlversalead de las leyes;

El reconoc1m1ento mutuo oue, bajo la flgura de Antlcona, fragmentaba.la

'.soc1edad seré ahora el fundamento de la cohe51on social". (Del Yo al No-

sotros.-Lectura de’ la Fenomenologla del Esplrltu de, Hegel pag. 380)
3 \! . .

;Estadperspectlva hlstérlca determlna el abismo-.de dlferenc1a, el
!y l
tremendo salto'adelante que va del. Dlscurso del, Metodo de Descartes al

Dlscurso del Metodo Dlalectlco de Hegel _ o ) ' i

Asi‘qoncebida estavnueVa‘"critiCa" dialéctica, se diferencia cla-
3 : £ T B
‘ramentevtanto de la "prepotencia" teorlca de Kant cuanto de. la "prepo-

1 .
tencia" practlca de Flchte. Ambos autores (en 1o que. no se diferen- .

cian de toda la trad1c1on eplstemologlca anterlor) hacen reposar la c1en‘

tlflcldad‘de su método en la fuerza de su ser. Pero de esa manera el

examen de‘las otras formas de con001m1ento no puede tener nlngun efec-

{

to unlflcante puesto que 1ntroduce una pauta a]ena a ellos mismos, aje’
, ( i

na a isu propla bxper1enc1a, la. cual _como ya vimos es un. derecho con-

qulstado por la moderna 1nd1v1dua11dad

1
‘1

El método dialéctico, en cambio,“expxesamente abandona este exa-
i
N




4 f : . T
: .

men.desdeﬁafuera{ Observa y reconoce el Vigor de la aparienCia'de lo

1 - ! . m

' §
que se ersentd como c1enf1flco porque representa una.. parte de la ma-=

sa‘total de la. comunldad desartlculada. éevpropone llevar a cabo un
xexam%n.deﬁla apar1enc1a desde sus propia% ex1genc1as.»"La c1enc1a —ré¥
conoce Hegel— tlene que llbrarse de esta'aparlenc1a, y solo puede ha—.
[ ] ! : ‘
cerlo Volhlendcse contra ella= (Feno 53) A111 esta la respuesta a la
R b
pregunta %ichteana de'"como unlflcar los partldos d1v1d1dos 151mple—

' f
mente tomando en serio su contenldo y su. pauta de c1ent1f1c1dad Yy pro—
B w( - lf '

ponlendole (lo"que es 1nherente a toda asp1rac1on a c1ent1f1c1dad) que

: 1 , : SR L : i
exponga-sﬁ,saberf e vg-w,:: S 127
. . " !, - . : - e - o ;
I - i .

En una prlmera aprox1mac1on este procedlmlento pare01era total—

n

' ﬂ
mente 1nfructuoso porque si blen es 1doneo para. el propos1to de la con

i

ciliac1on; no contlene ningdn. pr1nc1plo de un1f1cac1on,.no parece que .

; LR H

pueda proporc1onar una perspectlva 1mportante para fundar algo més que -

un Vulgarxy deccorazonador eclect1c1smo,‘51n embargo, nada esté més a-’

. : I i
lejad que eso. derla’realidad. Hay'una;lﬁdudable astuC1a subjetlva en

o *

Hegel pero ella solo.es la expresion de:

b
i
i
i
}
1

una. astuc1a objetlva de 1a ra

!
zon,ula cual va tejlendo la trama de la unlversalldad humana a traves

p ﬂ ) i

de la lucha de‘clases Y consecuentemente; el saber humano a traves de'

;z

los. dlStlntOS horlzontes idedlégicos-en’due'se'fueron desarrollando sus

u’ ;
L g h . _ : . : .
contenldos'posﬁtlvos;; S .

-il

cComc opera, b551camente, esa astuc1a de la razon° En prlmer lugar

I
el reconoc1m1eﬂto del carécter contradlctorlo de los contenldos de la

W . &
\‘. |

razon permlte Wnt1c1par que cada conflgurac1on de con01enc1a no. solo se

0 F.' 5 .

ra lo que ellahdetérmine.ser, 51no tamblen, seré un otro, su“proplo o=
: ﬂ i

puesto (mov1m1ento dlalectlco que habra que 1nvest1gar y verlflcar) Y

SR t

N 1 73 - : E

o ‘[' - . ;

L - . S i
I }! } S

|
|
i

i




|
Kl

. ' i - o L e . : _
en segundo lugar, los actos ‘de prepotencia dasista (por los cuales los
EI e . : [ :
; i L . . . ’ .
»sectores*ddminahtes ponen.su,régimén econémiCO y-Su ideologia como fun—;

famento de valldac1on de su dom1nac1on) van forjando (al margen de su’
' l

voluntad) los peldanos de la reallzac1on de la comunldad llbre. ‘Las -

conf1gurac1ones 1deolog1cas qgue se suCeden en 1a.hist0ria,

distintas}
van encadenéndose segan el mov1m1ento,delﬁafﬁheben (esto es, de‘lé su-

i
i
t
Y
i
|
i

lr

pre51on, conservac1on y superac1on de lo anterior).

Si eStQ es asi, y si recordamos que. el proceso de la historia-avan

za por- la autosupre51on gue genera laiinterna contradiccién de la cosa
|

1 "

y que,«por,lo mlsmo, esta autosupre816n pone la nueva realldad en donde
~lo anterlor queda conservado en tanto superado, entonces es "ompletamen

teAseﬁsatoﬂesperar que las conciencias-humanas*puedan rehacer de.manera

-abrev1ada en el propio escénario de su autocon01enc1a el drama histéri-

d i
b

v g
co generally, en cada crisis de su mov1m1ento contradlctorlo, dlsponer

de los: elementos suf1c1entes para sobreponerse a la desesperac1on que

,,:

le genera el hundlmlento de su conv1cc1on anterlor, ya que del otro la

do de su propla muerte, se reencuentra a si misma en una nueva conflgu—
1l .

'rac1on, en la cual se perpetﬁa, se prosige, se recobra enteramente, y. se

trasc1endez i

_Mediéntevéste recurso metddico, Hegel logra escapar al coro' ensor

i

decedor de, las apariencias de cientificidad-de los miltiples saberes ge
. : “é i : i ) . - -
nerados porvla—Gida social.
" :! L

Mas adelante 1ntentaremos prec1sar algo més sobre el método de de

. R
Y i

sarrollovpero, por de pronto, dejemos deflnltlvamente ‘asentado que el
-~ ‘ - [l . - - - . - > d
- poder demostratlvo del dlscurso del metodovdlalectlvo no estéa conflado
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prinC1plos;

44 +
~reprodu01endo e

—comé'

cia conCreta mis baja_desq

-

n su hlstorla, la cual/

n la formac1on de los 1ndL

d primeras evidencias;

1

R
L
Kl

snyundamehto«real'es

¥
T

! Co , o
conforme;se_va‘cumpllendo se-

v1duos,

fc1ongaparece e&c1nd1da en una educa01on*en la realldad del confllcto

3 [!

1nd1V1duos,-

5'
L
&

ntren domlnados por un pri

'i

ne51s y pueden rememorarlc

conceblr el mov1m1ento de

TO. - )

N ot . . . M I

it ) . \

ficante& lo gque antes era.

1gura aparece ahora Velada

itu en una fase superlor,

més alta recapltula los c

J

‘51n 1nteresarse por elloslnl detenerse en ellos.

Fgular:tiene qUe_reCOrrerJ
1on del esplrltu unlversal
ritu, cormio vetapas de un c
O que. se reflere a 1bs con

\
aba al esplrltu maduro de;
3

las,determlna010nesfde'su

la cosa misma,

V

nc1plo}conflgurador,prlnclpal,‘

”’_
actual estructura-

la
va, -

en el cual la éducas

y en la 1dea11dad de la educac1on publlca dlrlglda por

en la rica conf1gurac1on de sus conc1enc1as,

el mov1—'

,”reproduc1rlo y se contrlbu-

la nega01on..Es@dec1r;

%
[
ol

A
i
.

: "En el esplrltu, que ocupa un plano mas elevado que

i
1ende hasta convertlrse en

i
] -

'A

,»ﬁ

a 1a manera como el que estu—."

onoc1m1entos preparatorlos

b

,r ~

en cuanto a. su contenldo,

14

a acep

un

no es mis que

y se . conv1erte en una 51mple

‘Este pasado es recorrido por el 1nd1v1duo cuya sustan—

de

ris adqulrldos, para actuallzar su’ contenldo, evoca su

Tamblen"
las

pero ‘como flguras va. domlna

amlno ya trlllado y allanado,y

i

oc1m1entos,

lo que en épocas

los hombres desc1ende ahora

a ¥
L '
i

.

conoc1m1entos, ejerc1c1os ezlncluso»juegos proplos de
" B
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. :
- ciones, pensamil
gandc[la con01e

examen, lo que
- '
der" ki
' i
i

! E
. da vez que el_c
SN B | -
de'laéconclenCJ
- g
.be_acudlrna la
ra,reunificar-s

. e e
la existencia d
N B (] .

odo

R ’_‘::‘;:;:-: (D\ T

p
carte
p

demostrac1on pero lo supera ‘en alcance Yy

.‘\g j_ I
proyectado sobz

[

. ;!' B
puesjiestoi le es

i

i

(1oc c1t

TRIE

”Menc%onamc

. 1 .
b
es el’de la nec

1 N

it

I?} b
u 1.

[

RS
cartésiano. En
C e |

S B U
la conciencia g

la infancia;,y”en;las,etapasfprogresivas
L pAens 3l € - progresiv

A

i

.

e toda-la extensién de la

'erdad

O

\gulturanproyectada;como-en contornos de sombras

»i,

pedagoglcas reconoceremos la

\ 3
\

(Feno.

t
4

de desarrollo de la Fenomenoloq a:7

ormente dl]lmOS que el contenldo de la Fenomenologla del Es—

'.TI

n

’ s : .

Eu - era profundamente semejante al del Dlscurso del Metodo de Des-
ki | )

| .

s-

En efecto, Hegel retoma el ob]etlvo de la duda como camlno de

func1on: "El escept1c1smo

éoncienéia,tal‘como,se“mani—

fiesta_es:lo ﬁnlco que pone al esplrltu en cond1c1ones de poder exami-.

en cuanto desespera de 1as 1lamadas representa—

la 1ncapac1ta en’ realldad[

) |

X

S tamblen otra - analogla cc

,*

'medlaC1on de la d1v1n1dad

ubstan01a pensante y subs

le DlOS constltuyen pues ul

Hegel en camblo,‘todo-el

I

o

L .

entos y oplnlones naturales, llémense proplas (o] ajenas,

V ' R

indiferente,-y que con las que 51guen llenando y recar

\| -
‘A.

i
nc1a cuando ésta se dlspone prec1samente a. reallzar su

parajlp'que'tratarde'empren—
!

g

esidad de restltulr la objet1v1dad del con001m1ento,'tg

'w

ampo en que se opera el examen es el de 1as ev1denc1as

a,capténdose a151~m1Sma en su 1nmed1atez. Descartes~de—

>

como tercero en discordia pa-

L recufsoﬁextra-en el Discurso
AR : 7 I\/
decursb'de 1la experiencia de

. f

[ue avanza -desde la certeza sen51b1e hasta el saber ab—

It
P
f . ©
i
\

N el Dlscurso carte51ano, cual’

_ancia extensa. Las pruebas de




N 4 '- o B | . .
'soluto vallncorporando necesarlamente la determ1nac1on del ser y la ob
jetividad".v S : ST

i

Veamos ahora un poco. mas en detallere% procedlmlento mlsmo que_
Hegel adopta para operar: este mov1m1ento demostlatlvo.- S
:bijiﬁés qﬁe'el objeto de deseripcién,es el'Saber "ral.y'domo:apa;
’rece"{ Tamblen 1n51st1mos en que la pauta para llevar a cabo el examen

N |
_no es 1ntroduc1da desde afuera ¢Que 51gn1f1ca més exactamente esto’

v

>

'Aunque resulte paradoglco estd suf1c1entemente establec1do que todo tl-'w

’ . g 1

: !
po de saber dlspone 1nternamente de una pauta 1nterna de valldac1on.‘

| . .
Como lo'eXpreso Nlcolés de‘Cusa:"Todos‘aquerlos‘que buscan,_juzgan lo

5 ]

1nc1erto eomparandolo, medlante algun 51stema de propos1c1ones con al—

go gue seLpresupone como c1erto (De la- Docta ‘Ignorantla) En efecto,l

corresponée a las’ determ1nac1ones mas abstractas del saber en general

(esen01a)lpor una parte, una 1nterna dlstlnc1on entre la conc1enc1a Y

algo otro]con lo cualbse relac1ona, por otra parte;'uaa dlstlnc1on en-
. | : -

tre lo que el objeto es en si y lo que ‘es para ella. Lo que es para

. , I -:

ella es 10 que ya ha logrado saber; 1lo que‘es en 51, en cambio, es. lo

T
4

que COnelbe como. la verdad del objeto y de 'lo cual se trata de aproplarf

;,'

se hac1encolo para ella. Hegel arsla estas determlnaC1ones Y, ponlendo

entre parente51s lo que estas determ1nac1ones séan efectlvamente en ver

!

dad, 1as adopta como elementos del func1onam1ento del metodo de desarro
1

'llo-J"Aqui no nos 1nteresa saber, fuera de,lo dlChO, lo gue sean propla
\l . ;!

mente estas determ1nac1ones, pues,\51endo nuestro objeto el saber tal
y i

como se manlflesta, por el momento tomaremos estas determ1nac1ones a la

L /
manera COmoO 1nmed1atamente se ofrecen, Yy no cabe‘duda de_que_se ofrecen
I T

|
#
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. ] . : ' . ' - :
tdel'modojgomo las hemos captado (Feno. pag. 57) De esa forma nosotros

i

GHegel y ;os que lo leemos) podemos observar y descrlblr el examen que
’ H .o S

'la propla con01enc1a (cada con01en01a) hace confrontando aquellas deter

: m1nac1ones: "lo esen01al cons1ste en no. perder de v1sta en toda la 1n-

I ]

' . J
- vestigacidn el que los dos momentos, el eoncepto y el ob]eto, el ser

. . ﬁ .
para dtro,y el ser en si mlsmo, caen de por si dentro del saber .que rg

,vestlgamos,[razon por la cual no nece51tamos aportar pauta alguna ni a

i ‘)

' pllcar en'la 1nvest1gac1on -nuestros pensamlentos e 1deas personales,

pues seré presc1nd1endo de ellos prec1samente como lograremos con51de-

-rar la coca tal y como es en’y para 51 mlsma (Feno. pag. 57 y 58)

el

- . . b

Hay Ln punto que 51empre resulta oscuro para un lector desprevenlv-

do[,a saber, como es que puede la conc1enc1a entrar en contrad1cc1on

con la naturaleza de su proplo saber7 En" e?ecto, "el objeto parece que
'. : ﬂl

" ]

fuera para la conc1en01a solamente tal Yy c?mo elfa lo sabe, ‘que ella
!'i

1 P

15
‘no puede por asi dec1rlo,'m1rar por atréas para ver cbmo es, no para e-

[ ,\

' | o R ) ‘ ) -_
1lla, 51no sen 51, por lo cual no puede examlnar su saber en el ob]eto

il . ri ‘)

'mlsmo (Feno pag 58) Es acé prec1samente en donde esta metldo el RESOR

 TE IMPULSOR de todo el proceso de la exper1enc1a de 1a conc1enc1a (y;_,

‘>
i ! _
en. consecuen01a, encierra la clave del metodo de. desarrollo) la con-
b ! 1
R

c1enC1a (cualquler conc1enC1a, en tanto conc1enc1a humana) "sabe en g -

] b
&

: ‘
neral de Jn objeto Cualqulera sea’ el saber de que se trate, si es sa -

3
h “x
'I

‘ber humano, Yy sblo de el estamos hablando,151empre presupone el elemen'

i
"3

to de la generalldad porque, va 1o dl]lmOS repetldas veces, la c1ent1-
[' . .4 '

f1c1dad es una ex1genc1a del Estado, y el estado enC1erra 1a contradlc,
o .

cién del éomento de 1la generalidad y. la partlcularldad. (1)

(1)"El Estado pOllthO acabado es, por su esenc1ai la vida generlca
contlnua en hoja sig.

r- f




" decir,

A
i
! i
l ;4

. .o

ya mostro<¥ugesta en la naturaleza de la Razon humana el pa-.

o "Kant

xsoAhacia,;o general,

Hegel encuentra que'"ese saber en general de: un

. [ : . (a3 . , ,
. objeto! es un dato 1nherente al fenomenolreduc;dq eldetlcamente (en el

i

sentido-de Husserl).

{ ;
|1 pone -!E
t

“Todo saber»particular en”el en si'de su obje.

to un alcance general Pero su saber partlcular, cuando se expone,

i]

muestra 1rev1tablemente el 11m1te de su propla partlcularldad en con-

traste”con'la unlversalldad'postulada.

[

1
}i 4 ‘

-

: 1
El contenldo de 1as conf1gurac1ones de conc1enc1a es. un contenldo

constituid

Y en'esafr
analizada.|

i

apriori.:

i

q

B . ;]
1stor1a estan los contenldos del"dllema'polJtlco -de clase ya -
‘l [!

Ese contenldo es uneaposterlorl,-aunque aca se nos presenta
tr : . . oo ‘ |

1

} .

El progreso analltlco 51ntetlco. S i

.f<b Segun se desprende -del metodo de desarrollo de la Fenomenologla,—

el- modo del progreso de una conf1gurac1on a otra

\

se*produce'medlante>

i i s

i .
un- anallsls que se. muestra como, 51nte51s, lo cual a-su vez, ha 31do re

.

sultado prev1o de una sinte51s .que hace p051ble1"ahora

‘nallsls,

' Se sa
. 'lj

cado lo qu

.en

cia humana

7del hombre
vida- eg01s
sociedad ¢

! ’ S “ e - ' I

f |1 . ll
13

b . ] S ' :

be 1o que es un juicio analitico: aquelique pone en el predi
Lo C . i oy K —

. . L - B a R S

F esta contenldo en el sujeto. Pero en)nuestros su]etos (es

i

los conceptos de los dlstlntos modos de saber de la. con01en—r

)_esta contenldo su concepto partlculariy;—ya se d;jo— un sa

i

por op051c1on a su v1da materlal

1V1l Marx.

o (aunque decirlolresulta-una anticipacién aﬁn injustificada)

efectuar el a-

Todas las premisas de esta

ta permanecen en pie al margen de la esfera del Estado,; en la-
Sobre la Cuestibén Ju .

dia.

“pero como cualidad de ésta"

|
RN
O,
1

e e e ok




| ' o . |
[1 ‘ . N . S ) | '
ber en general del obJeto, el Cual se opo ”'la“Partlcularldad.del sa

- & R ! Py . N . -
ber y ex1ge una mOdlflca010n determinada (e &l esto es, esté.contenleg

do taﬁblek la’ negac1on determlnada del bnhv'- Pero esto, por deflnl—a
cibn, esrhn juicio 51ntet1co._Hegel ha pvpﬂ“”‘o el fundamento de esta
forma de.progreso en su celecre Prologo pvlo qulen lo comenta de una
manera POEUlar y acce51ble es ‘un conoc1du f-”CiPU1O suyo, Luls Feuer—
_bachi "Loique para el hombre es’ Eostcrh”

Pll]CnClaS y las ha’ abarcado

| para el fllésofo es a pr

‘r porque cuando el hombre ha reunldo

. l - . v. h . .
en conceptos generales, entonces natura]mw“L“r esté en cond1C19nes de
1 S . ’ P
elaborar sintéticos a priori”. pe ahi guc, lo due’ para una. ‘epoca

es una cuéstién de experiencia, para una-ﬁv””a posterior es una Cues-.
tlén de razon... Asi,.ahtes} 1a»electriGlJﬂ4 y‘el magnetismo eran sblo
propledades empiricas, es dec1r, en'estc>“n””r accidentales, percibi-

-en.taﬂ1d (que ahora,, como: resultados

das_sélo en'detefminados,cuerpos,

de amplias observaciones, se los reconoct (MO propledades de tOdOS

los cuerpos... de ahi que la historia de !4 humanldad sea el ﬁnico pun
to de‘V1sFa que"ofrece una respuesta powilivﬂ al problema del orlgen

de las idéas". (Citado‘por Lenin en_Los CanurnOS Filos6ficos. pag.76).

(Debe hacerse una seria advertencxd fHo pena de confundir totalmen

te el planteo. para la dlalectlca, la le
i
una solu016n p051t1va porque concibe algo

«upuctlva hlstorlca constltuye
mﬂ; que T1a exper1enc1a del sin

gular: concibe la experiencia. del genero 1(tuante, del ser' social. Feuer

I ‘ " '
_bach dice} "lo que para el hombre.--" "Lo e pira o época--- ne eon

1 'l
Gebir esta experlen01a del genero actuaﬂ'j ““JO la forma de la comuni-
|

|
(u||LLnte el cual conc1be la

dad humana serfia recaer en un empirismo .

: L universal concreto).
nunca CQ}” .

exper1enc1a s6lo como multitud,
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N

De.la certeza Sen51b1e al Saber Absoluto

8_.

d

: . -
La Fenomenologla del Espirltu, en tanto Dlscurso del Metodo Dia-

\
l o

lectlco rehace la exper1enc1a de todas las conf1gurac1ones del saber
\] . .

' ; .
-humano que dlsputan (en el marCO de la legltlma01on estatal) la cuallj;

dad de la c1ent1f1C1dad Descartes sélo se contento con 1ntrodu01r (me.

dlante senc1llos artlflC1OS) 1a duda en torno al testlmonlo de los senes

tldOS Yy en 1o tocante a la verdad del saber léglco-matematlco. Hegel

en camblo- va a mostrar la exper1enc1a negatlva, -en cuanto a su proplo

|

r

1to, no. s6lo de la Certeza Sen51ble, de la Percepc16n y del

i

cumpllmler

Entendlmlcqto, (es dec1r, al saber entendwdo en su varlante 1ntelectua

A

\l

.llsta) s1?o tamblen a las posturas practlcas de la- conc1enc1a humana

i
b

1
(trad1c1onalmente abarcados con conceptos tales como sabldurla, saber .

moral et0\
la perspec
ex1g1amosw

fe, a la- m

La ex

'van hac1en

‘l
va‘
'el que que
i

pauta,

pierda de

ellos son‘

nldad unlf
'da, se pon

',lascoseida

i

las qoSasﬁpara-resguardar‘eon mlsterlos la

"

d;

) es dec1r, que Hegel desarrolla el esfuerzo metodoléglco en

tlva fllosoflca més amplla p051ble, 1ncluyendo (tal como lo

en la prlmera parte de nuestra exp05101on) a la etlca,sal ar .

oralldad a la'religron, al 1ntele¢tuallsmo,

'
il

dellos diStintos'saberes‘que_
e

etc.

p051c1on de esta descr1PC1on

do la experlencla de estar en contrad1cc1on con su propla
" =

conduc1endo de manera gradual y organlca al punto de v1sta en

1
LR
"

dan resueltas todas las parc1alldades anterlores, 51n que se

r

v1sta nl,uno solo de sus contenldos p051t1vos, ya que todos
1 i

recobrados en la perspectlva de la rac1ona11dad de una- huma--

‘,W I
1cada, que al. desprenderse del eg01smo de’ la propledad prlva
: | ot

’

"democrétlca de

|
e en cond1c1ones de reconocer 1a|naturaleza
AN\ |
l i
ellmlnando la- 1deallzac1on que todo propletarlo hace de -

y
i

-prosalca de su apro-
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piacién excluyente. La reapropiacidn social de los medios de produccidn .
- : h R L T : i ' ' . : '

permite a 1a“comUnidad llevar-a la préctica‘la aogptacién de la'empiria-

en toda su exten51on (como 1o requlere el contenldo unlversal y necesa-
l .-

\

:rlo del pensamlento) "No’ ya la emplrla pa51va, que deja sub51st1r el de

-'51gual valor de la propledad 'sino la exper1enc1a, pensante, organlca ya”-““

organlzada, que busca en el mov1m1ento profundo de los hechos su- propla

act1v1dad}hac1a,la unlversallzac;on; T
El's%ber Absoluto ES la concepcién dialéctica. Esta concepcidn co- -
rreSpondeﬁa_la pérspectiva de aguella clase que porta en su préctica_so4
AR | PR o R R
~cial el pﬁoceso.de'la transformacifén de la experiencia autocontradicto.
riaxque,limita.éu:uhiversalidad.; : . &

Buscar y exponer las cond1c1ones de 9051b111dad de una autentlca’

A ‘] ‘
descrlpC1on es la gran tarea de la concepc1on dlalectlca del metodo y
T 1 .

su logro fue la grandlosa concep01on del Materlallsmo Hlstorlco, el

bl

cual demuestra que solo bajo un orden social- que permlta pasar a todas
-y

las perspéctlvas posibles de descr1p01on (sin que los 1ntereses de cla

'se nos ocolten las 1nf1n1tas perspectlvas de conoolmlento del mundo

que’ contlene en’ si la multltudlnarla v1dé ofoduoﬁlva del ser soc1al)

'_es p051ble hacer 001nc1d1r la descr1pc1on con 1a expllcac1on- el modo

1 . 5! P
1

‘ i
: de la. 1nvest1gac1on con el modo de la ex9051c1on..“La ‘auténtica des—

_‘| a I! - 4
. |

cr1pc1on %onduce necesarlamente la descr1p016n de su géne51s, de su
. ]
’ : I,

) \ ' I -
med1ac1on y tamblen 1ncluye necesarlamentehel momento de la transforma:
‘ j b =

c1on activa de lo dado. El mundo emplrlco %1erd? su rlgldez, su 1nmuta :

: F : » .
bllldad junto con’ su enlgma de fetlche. “Pensar|e; mundo emplrlco, es—A

i : ! i : |

l " ‘ . i .

_cribio Hegel, 51gn1flca, por el. contrarlo,”esenC1almente transformar su-
i

| I i

'forma'empi&ica y cambiarla en algo unlvepsal; e%(pensamlento ejerce a

o iﬂ
*{

" - 2.~ |- 1




la vez’ una act1v1dad negatlva sobre aquel fundamento, la materla perci -

) , ‘
,blda, cuando es determlnada medlante la- unlversalldad no.sub51ste en
q : ‘
su prlmera forma emplrlca. Es sacado a luz el contenldo 1nter10r del
g
percepto con la ellmlna01on y negac1on de la envoltura exterlor - (En-

'l
01cloped1a. pag. 33 y 34)
K o
:

9. - Es 0051ble una concepc1on dlalectlca 1dea11sta7

r

il

Como se puede advertlr,_la superacidn de 1a fljeza intelectualis—

ta en el metodo no- es b551camente una ‘cuestibn teorlca- antes blen, es

el reflejo en la teoria de una lucha grandlosa, de alcance hlstorlco u’

niversal que esta acaec1endo en nuestro 51glo, a través de ;a que las

naC1ones y los pueblos estén desembaranzéndose de los mecanlsmos 1mper*

i
sonales del mercado (fuerza c1ega que dlrlge a la hlstorla como si fue

k|
se un bbjeto‘natural' bajo el dominio del interés prlvado) para»sub51s

tlrlos por la. d1f1c11 pero necesarla labor ' organlzatlva de una red ex-—-

‘l
traordlnarlamente compleja y sutil de nuevas relac1ones de produc01on

.y dlrecc1on que abarque la dlstrlbuc1on metodlca de los productos ne-

cesarlos para la ex1sten01a dlgna de mlles de mlllones de hombres que'

-irén'borrando decididamente_las fronteras que-separan al trabajador ma

i

Bl

nual del trabajador intelectual. o

Sélofsociedades con esa nueva forma de organizar su vida comunita‘

. ‘ T
ria estarén en cond1c1ones .de desembarazarse del partldlsmo "01ent1f1—

vi

co" y de]ar tranqullamente en el olv1do estos arduos laberintos tedri-

cos” por los que se han buscado las v1as de la "unlflca01on de los par—['

u i

tldOS leld;dos . S6lo para una "comunldad organlzada" libre y democré

1 i K

ticamente, por su pueblo trabajador seraApesible que 1a Fenomenologia

13
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w_ra;azdesar

",Ciando las

alueh% cont
fléctﬁea;.c
Imo metodo,
.pueblos hY%

‘truirjese

:1a;dihléct

1 ﬁara-ids q

':j tio dl

te pedagég
ﬁEntre
: |

[N

i

- |
adviéhto Q

3 La hlstorla no. avanza por la acc1on de;las

i L( SN i

i : 1

‘brantar el

I B

5@STADO DE NUEVO TIPO,

ico. o

AN

como CUESTION DE ESTADO

es

mar a los

no.aspira

8
n

-41

llsta ha desartlculado su v1da comunltarla
:de un nuev
;dos en los

tentanjlos

o tlpo

‘l‘"ejerc1c1ﬂ o juego proplo ‘de la 1nfanc1a

R

A

¥

P
'
i

i3

?I;

J

E

omo cr1t1ca general del metodo, cehe

Il

al serv101o

o
F

as,

#

nac1ones que - para desembarazar

e
L

.dem

\

»

cantes, si ar ARMAR TEORICAMENTE
libegaciéd. .
apisp%

poder de los Estados opresores

cho es emplrlcamente verlflcab

a 51do conceblda 1a dlalectlha.

ica; como CRITICA INTERNA de lasi

a

- .
ue- nece51tan 1mponer la razon de

ir

1é‘
1%

co vu151ones soc1ales mas dramatlcas

4

la humanldad De cas1 todas las na01ones en

que la conduc01on de conjunto,;I

obreros ' 1os campe51nos pobres,

3
se
|

ocr

de la

acias

posic1ones Opuestas no aspi_,

tanto, mlentras haya que construlr esas 5001edades en mortal e

4

ser blandldo tamblen co

£

de las-luChas de esos

defmasas desde cuyo'

-vrl

W'* : .
1deas. En consecuencia,

IF 1

enemlgos de los puebIOS'medlante DISCURSOS edlfl—-

4

rcs que combaten por dlcha

i

i
‘»I -
)
I

ner de la fuerza de la razon es un requlslto 1mpresc1nd1ble'“

su fuerza hlstorlca para que

T
i
|
N 1 !
nuest;o 51g10 esté presen—
- r S

de toda la hlstorla de

explota01on deben conSj'

. u - «a’ -
donﬁejel_Capitalismo Monopg ﬁ
'se hﬁ visto emerger Estados L
; g ! _[ I} Ii i 4 , — :
il H LI. I o K
(con.sus particularldades hlstér;go-concretas).-Esta—
a hegeﬁonia‘politica, la. de
. B h - =
" ) | | » £l v % -‘ B B . .
Y a;cuya gestidn son convo -
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i

i

|
:

cados todos los sectores soc1ales que comulguen con . los autentlcos ‘idea

o . : :

les demdc#éticds.

’ i . . .

Legltlmamente podrlamos preguntarnos si son los obreros y,campe-
‘| i

f51nos las parc1a11dades soc1ales llamadas a restltulr hlstorlcamente

0 ”

. la unidadﬂde la.comunidad humana;y;aen‘lo'guevse refiere a nuestra pre

i : ] 3_‘ .. ) . : . . ] ! . . .

ocupacibn epistemolégica, superar la divisién entre el "saber ordina- .
e E . 4 ~ A - _

rio" y el'"deber saber" del estilo"cientifico".

La réspuesta, una,vez_més, la tiene la prédctica histérica, pero
Ct OT 1. :

como esta‘practlca no es c1ega ni 1rrac1ona1 podemos perfectamente-a—

verlguar én las caracterlstlcas proplas de estos 'sectores: SOClaleS cualh

L

es el "dlseno de podet estatal"'que en01erran en su 31tuac1on objetlva.A.

J
Antes que nada, es necesario seﬁalar un hecho trivial, pero ver-

gonzosamente soslayado: obreros y campesinos constituyen la mayoria -

absoluta de las sociedades contemporaneasly su tendencia es hacia el
| a
1ncremento (proporc1onal y absoluto) en contrad1cc1on con las actuales
. : : ,u
'ollgarquias gubernantes, cuya tendenc1a es a la dlsmlnuc1on hasta 1imi.

; u

tes numériCamentevinsignificantes;(an-total cohtradiccién con la,gigag ‘

L1 A A - :
.tesca acumulacién de poder econdémico). . |

i . K. ’ ] .

Ademés estos sectores no portan en sufeseana social ningln siste

ma de expropiacién privada porque, precisamente,fconstituyen el produc

‘to del 51stema de exprop1a016n unlversal de 1os trabajadores. Son gran

.des masa51de 1nd1v1duos que s6lo poseen su propla fuerza ~de trabajo y
. i ‘
para cuya!superV1venc1a esté&n forzados cotldlanamente_a camblar sus

jornadas de trabajo por un salarlo. En consecuenc1a no pueden organl—

\| 0
zar un Estado para instaurar dom1nac1on sobre nlnguna otra clase: su
J f ’

IS



vliSta, esto es, a rescatar ‘como dlmen51on humana

~conlleva la realizacidn de lo humand*Concreto., ;

.pero esta

1 . i !
!
ki !

N - . : C :
i i - t 1
! v y

podé: pOlLthO solo puede estar diﬁigido1a“doblegar la voluntad de rega

L o s S A
'tauraclon‘de los pr1v1leglos de losgsectores explotadores.

“Esto 31gn1f1ca que no - pueden alcanzar"su llbera01on como clases

‘ 3

explotadas 51n termlnar, al mlsmo tlempo, con todo tlpO de explotac1on.f
' : i .
i .
Su 1mperlosa nece51dad de recuperar soc1a1mente los prerrequlsltos de
ﬂ | Lo :

su- act1v1?ad laborlosa los impele a una acrltud 1nsobornablemente rea—
x ) |

B

gt

esenc1al la existen-
’ h ,” :
cia objet-va. - '

0
it

HEn deflnlolva, al concentral en su ex1stenCﬁa la forma Y 1a prac-
] . [ N ) v R \, 2 -
tica de 1lc humano abstraido,o ena]enado, su recuperac1on necesarlamente'

o > 3 SO0 R SRR ; 1

o .

i : : : ‘
5ObViamente este“discurso'no ‘convence a los defensores de los mono

x

polios. Pero ‘en las ampllas capas de 1ntelectuales cuya 1nscr1pc1on en

il

i . . R - W
el 51stema 5001al es’ suflclentemente confllctlva como para permltlrle,

u |,

<margenes ampllos de con51derac1ones late:ales, este dlSCUSOS penetra

'1

1: ] o
hondamente y ayuda a consolldar la unldad soc1al necesarla para 11brar

la 1ucha por el poder. La’ fuerza del numero (unlco pr1v1lego de que dlS
,] -
ponen laslmasas) solo se manlflesta como fuerza cuando esta organlzada,
! : J :
organlzac1on se hace prec1samente en ablerta lucha con: la

I

,.fuerza anérqulca de la competen01a del mercado. esta organlzac16n glra

'en’torno a la conc1enc1a, al pensamlento ~Ha‘la‘razon; A LA,CIENCIA.4

i

y v,

P .
Los obreros Yy campe51nos son los autentlcos herederos de la cultura
B

n‘

cientlfica.humana. su’ practlca es el fundamento dF la dlalectlca como

i if
recupe:ac%on,interna de todo el movimientogde la historia'universal.
. . | . . F E ' ’ i - ’
u v _ . » S S _
P i ~ -~ 3 ‘ N » ¥ -A . N ) 3 . N n
No;.Debemos éstar ‘convencidos. La dialéctica es incompatible con
. y H . d . - .

i ] b !
1 -
i : K

el subjetivismo filoséfico y con la reaccidn social.

.L
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10. Conclusidn. ' 7 v
A | : - B : .

;

o La bﬁsqueda Y exp051c1on de 1as cond1c1ones de . p031b111dad de la

. \}
'dlalectlca como crltlca general del metodo concluye necesarlamente en

su referencxa a un fundamento hlstorlco concreto, al papel esencial del

. I . e : . .
TRABAJO én'la fOrmac1on del eSplrltu humano, al papel'revoluc1onarlo

que ]uegah las masas . trabajadoras (formadas en LA DURA PERO . ENDUR&CEDO

‘RA ESCUELA DEL - TRABAJO) en la superac16n de la ﬁlVlSlon soc1al
1 P ‘

Al margen de estas cond1c1ones hlstorlco concretas, la dlalectlca

fi
hubie;a-sido absolutamente inconcebible,'tanto como resulta 1ncompren—'

" sible la ?posiéién entre 1o particular'y 1O,universal al margen de la.

- L P - . b e -
oposiciéndentre la aprop1ac1onﬂpr1vada y el trabajo social en el seno

de una mlsma soc1edad humana. ' R <
1 .

Sl e? Hegel el Materlallsmo Hlstorlco s6lo. alcanza el estadio de

germen, de ‘anticipo o 1ntu1c1on; si no, alcanza hasta una formac1on ente

|
ramente rac1onal desprov1sta de todo mlstlclsmo o) remanentes 1dealls—

‘tas,'eso se debid a- que las cond1c1ones hlstorlcas partlculares en las

é
que le tocd vivir y: desarrollar sus 1nvest1gac1ones no le proporc1ona-
- ] i
ron ni los datos ni las demandas préctlcaSnpara emprender -esa tarea en
rl

la perspectlva del compromlso hlstorlco—polltlco efectlvamente univer-

!l . , : : L o
sal. ) : , v :
. :: - ' ' . ; Y 1 . 1

- Ariséételes fue el primer gran investigador'que'analiza:la forma

. o s . L - . . e

de valor, jconcibié claranerite que la forma dineraria que manifiesta la
. . i - 3 [ .

mercanciaiexpresa su valOr mediante otra mércancia cualquierai Aristd-

i

teles llega a detectar que hay una contradacc1on en el hecho de que

dos mercanc1as cualltatlvamente dlStlntaS, sean, no obstante, eguipara

bles entre si, conmensurables; es dec1r, cualltaglvamente iguales..

]
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;Capta la contrad1cc1on, pero no*puede alcanzar a comprender la sin

1 b T

,te51s en- el mov1m1ento econémlco en. que se resuelve. Cuando 1a razon no-

‘u

puede 1r mas alla de la contrad1cc1on hasta alcanzar el mov1m1ento que-'

i ) i i] A i] 4

-ella genera, retrocede ante ella Y la anula, es'lo que hlZO el gran Es

} ] '{i . i 1

' I.
.taglrlta.‘la contrad1cc1on la dlSOlVlO ¢como una apar1enc1a, proplamente-

M
I

. | i
:'hablando, la 1gualac1on que se manlflesta en el valor de camblo no pue

A v‘

\
i

"de. estar en 1a naturaleza de las cosas de51guales’y debe sexr con51dera

da como‘un:"mero arbltrlo para satlsfacer nece51dades préctlcas '(subje.'

A T |
¥ Lo

i o | i

| fEste;Patrlarca 'dé las ciencias o, pudo profundlzar su anéllsls mis .
ﬁ . J . .

[ : . |1 »i.

b.alla porque la realldad misma no habla desarrollado las bases materla—

!1_ '1

les de la»solu01on verdadera. La 1gualac1on de las mercanc1as diferen- _

it

\

tes que selmanlflestan en la forma de valor expresan trabajos humanos

t{ 1_ . w; . ,.
Qequlvalenbes. trabajos 1guales contenldos en productos dlferentes..81n

~embargo, este "era un resultado que no podla alcanzar Arlstoteles par—

o
tlendo de la forma misma del valor, porquepla soc%edad grlega se funda

! : : -.|i:l

ba en el traba]o esclavo y por con51gu1ente su base natural era la de-

! R

51gualdad Ee los hombres y de sus fuerzas de trabajo (Marx. El Capl—i'

'tal;”Vol.[g; pag 73) A ri,“' 'w' o ; -
. : ) '}

Pues blen, del mlsmo modo, Hegel quelfue el prlmer gran 1nvest1ga

dor gue "por vez prlmera expuso de manera amplla y consc1ente las formas

'generales del mov1m1ento de la dlalectlca";no podia alcanzar la concep—

w
o

¥
cibn 1ntegra1 del Materlallsmo Hlstorlco como resultado practlco y pre
¥ ) . b ll i M
g

misa teorlca de la Préxis revolu01onar1a de los trabajadores asalarla—
L it

e i ~ . - BN ,
dos. = | o - ! : 4 -

.Para. poder alcanzar esa concepc1on enEeramente desprov1sta de

L 2 '
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,mlst1C1smo era necesarlo que la soc1edad alcanzara como base natural'

e - N i

.la 1gualdad de los hombres y de sus fuerzas de trabajo, es de01r la .

' ‘ i
transformac16n de las fuerzas de trabajo en mercan01a, con.su_propla

- A - - Ei !
,forma dlnerarla de valor- el salarlo. : E}v; R
: i : i & ;:’
A su’vez, sta organlzac1on solo podla 1ograrse plenamente a con-
dicion-de ‘que la burgue51a (espec1almente el sector de lOu grandes fa—

(! '.7.“:

n,

. i
bricantes) alcanzara el pleno poder pOllthO Yy organlzara su dom1nac1on._
- N . .' : L .o I ’ '
»'economlco soc1al. - . - ﬁ G oy
v ; & i - B
xEl mov1m1ento y- la organlzac1on 1ndepend1ente de los traba]adores
1 . ! ; b

'asalarladOs solo pudo desarrollarse desgues queala gran bur01e51a in-

vﬂ %

dustrlal organlzara su propla dom1nac1on polltlca Solo,a partlr de

: . |

entonCes se “torna 1nev1table el confllcto entre capltallsta y asalarla
l i’ i s,

: |- ! ,

do;: solo entonces ‘se despOJa de m1st1c1smo.la aparente relac1on de in-

i i ‘[ r]

tercamblofentre el propletarlo del. trabajo muerto

(capltal)y el prople

tarlo del1trabajo vivo (obrero) y ‘se. clarlflca l rela01on de violen-. S

i

o ] :
cia explotadora que - esta en la base de 14 economia capltallsta.

! ' | iy
vez. el mov1m1ento Yy la organlzac1on de los trabajadores asa

' o

. C i 5 1 v:‘ ”«t’

o y
. A

A Y

‘ 1.

-larlados como clase vanguardla v eje de la reun1f1cac1on soc1al solo

pudo plantearse como tarea politlca préctloa, 1nmed1ata, luego que la
; | ' S ‘u
expan51on capltallsta llevara a la gran burgue51a a organlzar su domlna

ros. De esta forma, la burgue51a de los Palses atrasados abandono _su

. I‘ -
py:

puesto de anguardla soc1al en su lucha contra los remanentes feuda—.

l ¥ ! ‘
les pero para pasar a la humlllante condlclon de soc1a menor en la ex-

'[I [. :

plota01on de su propla 5001edad por parte del Imperlallsmo.

|

En las metropolls 1mper1ales, la 1ndependenC1a del mov1m1ento o=

| o

r

i
|
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brero se‘énsombrece en la misma medlda en que 1os banqueros comprome—

i . .
burocrac1as 51nd1cales en la explotac1on de las colonlas.

ten a las
La hlstorla humana alcanza a51 la unlca base p051ble desde la cual
'la Razon puede exp11c1tar al mismo tlempo que la partlcularldad de su

f

va,_el mov1m1ento de su propla superac1on, eso 51gn1f1ca que

r

en el marco de la sociedad 1mper1allsta,
1

obréro llega a.ser inseparable de su artlcula01on con el resto de las
| ; -

‘la soc1edad que luchan por . su 1ndependenc1a como nacidn. La

1y

_perspectl

la 1ndependenc1a del nov1m1entoA

clas:s de
Unldad Nailanal es la gran matrlz que nutre
obrefo; Edvla v1da de Hegel _el organlqmo soc1a1 aleman estaba muy le—
]os de tener los elementos de clarltlca01on pollt}calque se. 1n1c1ar1an

en la decada de 1840. La. comblna01on de la Revoluc1on Burguesa en

1

y sustenta al mov1m1ento

Erancia e;Inglaterra, con las superv1venc1as feudales y la timidez’ del

N
movimientc politico de 1la burguesia en Alemanla, oscurec1o ‘adn’ més los

pobres gelmenes de 1ndependenc1a de; movi mlento obrero aleman Yy fomen—
td toda clase de fantasias acerca de las pos1b111dades de las clases

w
medias como p081bles ejes de un1f1cac1on orgénlca de la soc1edad

d

El- saber absoluto que Hegel av1sora en la Fenomenologla del Esg_—.

rltu, como reflejo de una soc1edad "reunlflcada" es el Método Dlalect1 

‘co, pero COnCebido desde la turbla perspectlva hlstorlca de una clase
‘1
que se venla desarrollando lentamente y, por otra parte, con una gran

i
d051s de }ncertldumbre acerca de su’ verdadera fuerza para. organlzar

-

una soc1edad enteramente unlversal 1gua11tar1a, democratlca,

- La dlaléctlca hegellana puede en c1erta forma con51derarse una "
i |' "“

R
expre516n'de los grandes devaneos mentales con”que la burguesia alemaav

n

na se: daba anlmo y buscaba confundlr tanto a los repreSeatantes de la



.Vle]a soc1edad que t

 Ven1an empujandola desde atras. Sl
:t_eron prepla del mov1m1en

 sde'la hum

‘rea y sestuvo que | !

;de examln?rse a 51 mlsma

01ones partlcularlstas.= S ; : ,

'toaa'la trayectorla fllosoflca y, de otra parte,

nos traza, aunque sea 1nconsc1entementeh el cami

B E - .
) . =

enla por delante, cuanto a’ sus proplos obreros que e
«l :

n embargo aunque no alcanzo la conceB

i

1 : TR
to soc1al capaz de dlrlglr el portentoso salto

e ! i . ! "1 = . . . ny_

anldad hac1a la Era de la 11bertad Hegel entrev1o la. gran taw L

, v b 0
:t . Ji ii
solamente desde ella la razonwestarla en cond1c1ones-v

bl

medlante la crltlca radlcal de sus fragmenta—

PR
! : o

En este sentldo, La Fenomer ologla del~ESpiritu de Hegei signe'sieg'

I .
.‘1

: o
do El DisLurso del Método Dlalectlco v el punto de partlda tedrico 1n—.

para la elaborac1on de una Crlﬂaca General del Metodo.

o

soslayable
; .

h
Podemos conclulr esta Segunda Parte éon esta af1rmac1on de uno de'

- ‘e

. e N R R
sus mis implacables criticos:: o N

: "Con Hegel termlna,‘en general la filosé
f;a;.de gn lado porque en su s1stema se resume del modo mas grandlosol
1porque este fllosofo
oS l] ; fo nara sallr del la—g
b :
berlnto de los 51stemas hacia el conoc1m1ento éosltlvo v real del mun—»".g'
[ R L

do" . (Engels, O E./. T II, pag: 363) 'vlg R ;
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‘Introduc01on o . ﬁ"is'- i L L : o

\ : j

El resultado del Dlscurso del Metodo DlaléCthO ha 51do la deduc-
i

cidén de un
o l>
.conv1c01on

concepto de CIENCIA que es esenc1almente compatlble con la
efectlva de. que la c1enc1a como cono$1m1ento de la realldad

es p051ble. Que el concepto y.el ob]eto como termlnos del con001m1ento

x‘ B n

'vc1entif1co son crec1entemente SOlldarlOS, que las categorlas del saber:

) J . |
.;tienen un'contenldo real y se mueven‘llbremente, segﬁn la dlnémlca de

l

su proplo contenldo, cuando ellas han 51do 1nvest1gadas sin distorsio-

|
-nes parc1allzadoras.

~

3

La Jnvestlga01on c1ent1f1ca vy la exp051c1on c1entif1ca podréan eje
utarse de una manera mucho més eflcéz Y ademas de la conv1c01on acer -
l
ca:de la ?aturaleza.de’su ‘cientificidad, dlsponemos de un conocimiento
pérmeﬁoriéado QG'las-feQ&nsque presideh'suéorganizacién y movimiento.
b . o : B S
El.cénOCimiento’Cientifico que nés;inﬁeresa ?n.este escrito en
parﬁicula% ésvel que seyrefiefe a'lé?fealidad sécﬁal,'a_ia esfera de
los feﬁémgﬁos-humanos. ) ) - ‘ _ o .
El discurso C1ent1f1co p051t1vo sobre la soc1edad humana esté

genéral ya constltuldo. Sus fundamentos estén puestos y al futuro le

toca ir completando la obra del con001m1ento y agregando aquellos ele-

mentos nuevos conforme van aparec1endo fenomenos nuevos en el proceso
o , ) A
de 1la historia humana. . o :

4
Ese 1d10ma c1entif1co de la sociedad humana tlene (polemlcemos con

+

é1. o ‘no) gn nombre: es el Materlallsmo HlStOflCO Yy nosotros acd no tene
- ) ’ . . % B o .. ) ———— . -

mos 1la me&o;;creencia.de que podémoé*apoftar naéafa-su pfofundizaéiéhf
. . 4 : . : . » - .
como ciénéia-pOsitiva,.Nuestré propdsito, mi s biéh, es llamar la aten
. ‘ - , il .~ ¢ , e
cidn sobré algunos presupuestos metqaolégiéos que muy pocas veces son
P - , : o . o ) : ; :
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_que no se

'fhumana;

'determlna

berallsmo

transmitic

I(

los aspectos formales en que se. expresa elwc

s

El

ERIPRE N

ER
o
1

os junto con los contenldos p051t1vos y‘cuya_ignorancia haée

aprec1e en toda S

e

1

I

chho de otra manera, nuestro Ob]ethO esta

It

I

u exten51on y profundldad los contenldos o

onoc1m1ento de la soc1edad

;
El

‘1
I 4

s n ‘ S
F‘conOC1m1ento de los presupuestos loglcos qpe estan contenldos en el tra-»n'

tamiento de las ob]et1v1dades c1ent1flcae én general y de la objet1v1-~-'

‘l

dad de las’ 01enC1as soci

mas amplla como para 1ntegrar los dlversoy

ik

ales en partlcular, y a averlguar que es lo quef'

[

ﬂ

que el materlallsmo hlstorlco este en. nna perspectlva mucho

p051t1v1sta, del func1onallsmo y

L

c1on durkhemlana, por ejemplo.

“'I

o

[

I
'
i
i

'11; La léglca- gramatlca de las c1enc1as.

.“

d

comparada .con la gramatlca,‘ha01endose notar que asi como para qulen co .

l]

enfoques soc1olog1cos del 11-

del Sﬁc1ologlsmo de orlenta

!
-
i
i
i
1

i

i

|

i
-

. i y ’ Y
'HLa loglca -en la perspectlva de la concepc1on dlalectlca— ha 51do

rl

noce el esplrltu de un 1dloma la gramatlca es una dlsc1p11na fa01l y

§
i
4
l
'

«_aquel 51 tamblen,

‘1i

t :
esclarecedora y en camblo, abstrusa Y. enlgmatlcalpara qu1en 1gnora a

ER

la compren51on de la loglca se fa0111ta y. se motl—

’,%

“_va enormeFente para qulen esté famlllarlzado condel esplrltu de las

.“

;c1enc1as y no es. a51 para el _que esté alejado de su tratamlento Yy de

surrigurosa dlsc1pllna p051t1va. Hoy dla es ca5171mp031b1e encontrar

4

un publlco que posea un domlnlo 51qu1era 1nternedlo en todas las dlSCl -

m |
iy i

pllnas c1ent1f1cas tal como lo requerla por log anos de 1810 el autor

f|

de'Ia~Cienc1a de la. Loglca. Hay un . agravante. los manuales en donde se’

k

\l

j .

i

pone a drsp051c1on del gran pﬁbllco los avances de las c1en01as p051t1

1
vas . contemporaneas por regla generali51mafno emplean (es p051ble que

|
N
I
|

'li,. -

b
.
Y

A
i

x”] -
|‘ ‘
|

I
{

e

i

orlentado a aportar ali;;
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'cimiénto 5

'portes de-

AEE B

o

1

' . : . - » '-'."‘, ..‘ ' ‘v’ ‘ T .« . .
_también lo ignoren) 1a forma dialéctica dewla exposicidn.

. 33, - -

o .
El cpnoc1m1ento de la rlqueza y el rlgor deila 1oglca dlalectlca”

W ’ i .
se haya eﬁ la actualldad tremendamente restrlngldo. .Es p051b1e encon—;

.trar aqu1

corrienteﬁ

luta- de - st

R
i
!

colecc1on

\&

. . .u r;

y alla algun grupo de unlver51tarlos o mllltantes polltlcos;

i

- que. dedlquen algﬁn esfuerzo a leer esos. gruesos volumenes, pero lo- mas

-~

>

us adherentes no pasa de;ser.Unas tres o cuatro leyes y una

l
J ! . 1 ?1

u

vez. (con la Economla Polltlca delMarx y El AntlDurlng de.

1
‘Engels) ha 51do ca51 compl€tamente ocupado (y enualgunos émbltos c1en—

H

La Teoria

1l
tificos cbrresponderla decxr "u surpado") por el Estructurallsmo, por

i
General de Slstemas y por la Clbernetlca, de Levy Strauss,

1
de’ Von BeJ

SOS- eplgo
|
_Noso1

siendo el

P

)

\i . . n}

-G -

1os. .
ﬁ

LroS pretendemos sostener que la concepc1on dlalectlca 51gue

i

‘ “.v

7 que en ella mlsma deben quedar Fecuperados 1os 1ndudables ap;’

o |

iy

ejemplo} Fal como hoy 1os utlllza las cienc1as.

B
los conceptos de estructura de 51stema y de regulac1on por

|"'l'1.:
N

[r;. b i

i . : ; "
Por-los llmltes de esta exp051c1on aca ‘nos 11m1taremos a dar aun-

que més n? 'sea un perfll de algunos de losﬁelementos tecnlcos de la L6

s

i . 1‘1

glca Dlalectlca, que permltan ‘entrever algunos camlnos por los que po-

drla 1ntentarse una nueva dlvulgac1on de ella en]nuestra educac16n su-= -

3
|

perior,‘."i

Para

co que Hec

| E,

,‘

s |’!

L : d
b p
i i
A,

aprox1marnos a esos perflles (espec1almente tomados del top1

;el destlna a la compren51on de’ las dlstlntas objet1v1dades

es observar qLe la’ loglca dlalectlca, para la mayorla abso-. o

de ejemplos.'El legitlmo espac1o tecnico fllOSOflCO que ocu—h

*talanffy bY% de Wlener, respectlvamehte,jcon todos sus numero-‘-a

metodo mas potente para 1nvest1gar y para legltlmar el cono--




;
! p
g p . “

vte def1n1c1ones, analoglas o. metéforas, las nociones mas 1mportantes

que usaremos eﬁ nuestra exp051c1on, sin aspirar, obviamente a que que-
den demostradas.

En prlmer lugar, debemos estar convencidos‘que la—esencia de la
dialécticé (la que funda su cardcter de método) es la de ser una concep

cibén de la realidad y de su autoconocimiento'en]su.esfera humana. Pues
bien; segln esta concepcidn los contenidos.de.ésta~reaiidad fluyeh,_sej
escinden y unifican,;Se conexionan, se téansformdn;.se‘s;ntetizan; or--
ganizan yiprogfesan de manera incé§ante; Las pafticﬁias subatémicas,

lés étomog y méléculgs,.los grandes congidmeradoS'de moléculasvfcuerpos

#

asteroides, planetas, sistemas eStelares, galaxiés]etc.); los indivi-

duos protopldsmicos (1), los seres vivientes unicelulares o'multicelu—‘-

lares, las poblaciones, las especies, las comunidades biéticas y los

seres humanos, con sus aldeas, sus naciones y su historia universal, to

dos elios} soﬂ@maniféstaéiones, son:formas de organizacién de los conte
nidos de ésa'realidad,'de su movimiento, deISUS transiciones, de su pro
greso infinito;' - |

El cénoceq humano, como una dellaé consecﬁen¢ias de sﬁ modo de vi
da, no es otra cosa que una’feflexiéh, en el eiemento propio de la psi
quis humana y de squCoﬁstrucciones Simbéiicasrdél‘sistema de relacio-.
nes que, por un lado tienen los hombres entre si en la organlzac1on coo

peratlva para su superv1ven01a Y por otro lado que tlenen los hombres

1

(1) Cfr. Faustlno Cordén. La Alimentacién, base de la blologla evolu01d
nlsta.

1 A e e
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'asoc1ados§ con los demas componentes de la naturaleza, alguno de los"
| !

a z'." '

! cuales son objetos de trabajo, otros 1nstrument?s o 1ntermed1arlos, o- -
! ".I : ‘

”',:vtros cond1c1ones, otros campos de empleo,o émbltos de ejecuc1on, etc.,'

i . “. ’
!

- 4 T ‘ SR 3 ’ .i=
etc.” . : o e e : by
c j . . : . . Ty ;} . g

Dlga?os de entrada que-. "concepto" es el nombre ‘més ampllo y tam-

blen el mas esgec1f1co y determlnado con el que se puede aludlr a. las:

med1a01ones e 1nmed1ac1ones de la- realldad 1ndepend1entemente de qué

I|'

i B -[‘
o !
o sean 0 noLrefle]adas por alguna conc1enc1a humana.,Es el nombre proplo

li .
; . A by

de 1la racaonal%dad del mov1m1ento._ ; A ‘5@
Cuan?o lajdlalectlca sostlene que el conceéto es el nombre proplo»
1 feoh .
'del mov1m}entoqde la realldad se tlende a confu%dlr esta aflrma01on
4o
con un 1deallsmo absoluto (y ese ‘es el nombre con que los manuales ha-
blan: de la concepc1on de Hegel) Esa tenéenc1a se debe a que la conceg
: i i ‘.
01on materlallsta (que trad1c1onalmente se confronta con el 1deallsmo)
, Y : P
habltualmente no supera ‘los estrechos marcos de& materlallsmo grosero’

U ' (0 4

para’el.cﬁal la materia es una especie de substanc1a universal, cuya
. S REg! ‘ , : RN s Lo
existencia se manifiesta como una exten816n informe 'y pasiva, sin fuer
. | : : Ly B '

za propiaini automov1m1ento para organlzarse, reIac1onarse o transfor-

o .
marse, que no sea fruto de una ac01on externa préctlca o p51qu1ca.

‘Parajla dialéctica, en cambio,;la realidadf“lavmaterla es actlvii

~dad, es med1ac16n, cOnexién, transicién, rest1tuc1on ‘de la 1nmed1ac16n'
1 ' o ! ri ; )

y de. esa manera, es constante e 1nf1n1tamente varlado mov1m1ento orga-
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diversidad, se comportan efectivamente como entidades simples, concre-

tas, individuales. En suma, como ALGOS, como COSAS, como SUJETOS.

3. El segundo gran escollo: el concepto de SUJETO.

El concepto de SUJETO se nos aparece como otro de los grandes es-.
collos que perturba profundamente la comprensidn de los textos dialéc-
ticos. Hoy por hoy quien dice SUJETO dice CONCIENCIA, cuando la verdad
es que el término SUJETO tiene un alcance infinitamente mis vasto y de
extraordinaria proyeccidén en las ciencias naturales. La asociacidn con
la nocidn:. de conciencia es una asociacién tardia y de cuinio kantiano.

En el uso popular de la lengua espanola, ¢qué significa SUJETO?
Varias cosas:cualquier ser; un asunﬁo; un tema; una materia; una cosa;
una parte de la oracién. También sé dice de lo que estd amarrado, mante
nido, contenido, sometido, dominado, atado... Y la lista podria prolon
garse sin que aparezca la conciencia humana. Para la dialéctica, la a-
cepcibén de "conciencia" es una de las tantas posibles formas en que se
nos puede presentar la realidad organizada. Para que estemos frente a
un SUJETO s6lo se necesita que el flujo del devenir se localice y fije

en alguna determinacién. El simple ser-determinado ya es un SUJETO.

Por eso esta nocién de tanta trascendencia filos6fica inicia su ODISEA
l6gica en el Capitulo de la Légica destinado al Ser Determinado, en es
pecial, en el apartado destinado a la nocién de "algo". Cuando el movi
miento de la mediacidén se suprime y reaparece la inmediacidén, cuando

el devenir se recobra en un ser determinado, esto es en un ser en inme
diata coexistencia con su no ser, en ese punto tenemos un algo, un su-

jeto en su médxima indeterminacidén. Hegel dice: "Lo negativo de lo nega



tivo, en tanto algo, es el comienzo del sujetoﬁf (T.I. pag.149).

No es s6lo un problema de rescatar un_término. Interesa sobre todo
por el movimiento conceptual tan peculiar que €l encierra y que permi-
te concebir de un modo preciso la naturaleza del proceso de la reali-
dad. Se trata, en pa;ticular, del peculiar momento dialéctico en'el
que la mediacién se anula-a si misma y se restaura la inmediacidén; mo-
vimiento por el cual el gevenir, se "remansa", se fija, se sujeta en un
ser determinado; en que, por ejemplo, él proceso se plasma en un pfodug
to, el metabolismo mantiene un organismo, etc. y-lcﬁque es mds pecu-
liar- recobra el movimiento de génesis,  aparentemente lo anula, y le da
al resultado la apariencia de un ipmediato,de algo ingénito. (1) El1 SUJE
TO es el nombre gehé}ico para aludir al proceso en el gque se anula el
movimiento de mediacidén y adopta "la figura de éosa".

"El movimiento mediador -dice Marx- se desvanece en su propio re-
sultado, no dejando tras si huella alguna". (El Capital. T.I., vol.I,
pag.113). Ese movimiento dialéctico particular encierra el sentido méas
preciso del concepto de SUJETO que debemos recobrar para.comprender a

la 16gica dialéctica.

En el Pr8logo a la Fenomenologia del Espiritu, que como bien se
dijo, constituye la proclama fundacional de la concepcidén dialéctica
de Hegel, estd contenida esta CONSIGNA CENTRAL:

| "Segldn mi modo de ver,
gque deberd justificarse solamente mediante la exposicidén del sistema

(1) Homeoresis y homeostasis, construccidén y equilibraciones, son nocio
nes que resultan adecuadas para describir esos dos momentos esenciales
del movimiento de lo real, que en la l8gica se expresa como "concepcién"
y "concepto", y que en la realidad se muestra como distintos y cambian-
tes niveles de integracién de los distintos Srdenes de sujetos.
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mismo, TODO DEPENDE DE QUE LO VERDADERO NO SE APREHENDA Y SE EXPRESE

SOLAMENTE COMO SUBSTANCIA SINO TAMBIEN Y EN LA MISMA MEDIDA COMO SUJE-

TO". (Feno. pag. 15).

Si tuviéramos gue acudir a otro concepto fiIoséficQ para recobrar
aungue sea una parte de la riqueza con que la dialéctica emplea esta
nocidn de SUJETO nos gquedaria echar mano a la nocién Leibniziana de MO
NADA, nocibn que Hegel tuvo en cuenta de manera muy atenta en la ela-
boracién de su propia concepcidn l6gica y que sus més conocidos conti-
nuadores (Feuerbach, Marx, Lenin, por ejemplo) reconocieron como apor-
tes substanciales a la concepcién del materialismo dialéctico.

Constatemos esto a través de una citra dé Lenin toméda del cuader-

"no en el que resume el libro de Feuerbach "Exposicidén, andlisis y cri-

tica de la filosofia de Leibniz"..

"El rasgo que distingue a Leibniz de Spinoza: en Leibniz hay, ade
mis del concepto de substancia, el CONCEPTO DE FUERZA,'y en verdad de
fuerza activa'... el principio de la autoactividad."

Y"Ergo, Leibniz llegdé, a través de la teologfia al principio de la
conexidén inseparable (y universal, absoluta) de la materia y el mévi—
miento. ¢Asi, me parece, debe ser entendido Feuerbach? -se pregunta
Lenin-. Y prosigue méds adelante: citando a Feuerbach "Por consiguiente
para Leibniz la substancia corpfrea no es ya, como para Descartes, una
masa inerte simplemente extendida, puesta en movimiento desde fuera,
sino que como sustancia tiene dentro de s{ una fuerza activa, un incan
sable principio de actividad".

ngin duda -concluye Lenin- por eso valor6 Marx a Leibniz, a pesar

de los rasgos 'lassalleanos' de éste y de sus tendencias conciliato-
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Ser, en su verdadero contenldo se despllega como un conjunto 1nf1n1to
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como lo mas proplo e 1nt1mo de 1lo 1nd1v1dua1 Como dlrla E. Durkhelm
ﬁ SR i
"Lo general no ex1ste mas quée comprometldo en lo partlcular. Pensar 1o

l

general es, pues, pensar lo partlcular bajo c1erto aspecto (Pragma—
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tlsmo 'y Soc1olog1a pag 155) . o ?E. .
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Por esta razon,@cuando Hegel anallza las determinaciones formales.
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del CONCEPTO {en la Loglca del Sujeto o Loglca Sub]etlva) lo muestra
como manlfestandose 1nlclalmente como un 1nmed1ato (1a 1nd1V1dualldad
,1ndeterm1nada), 1uego en el momento del desdoblamlento, de la negaC1on
de esa unldad ; como ' la- rela01on rec1proca de sus partes, es de01r, co
mo ]UlClO, y flnalmente como la unidad restltulda, determlnada, con to'
dqs sus momentos'dlferenc1ados pero unidos: esto es, como 51loglsmo.
Pero jtodo eso es EL.CONCEPTQ! : ' _ . |

Para la légica vulgar, en cambio, lqs_conéeptos SOn'téfminoslgeng
fales que'éubsumen individuos; cbn elios se hacen juicios y con los
3u1c1os se hacen 31loglsmos. Si esos. 31loglsmos reflejan o no el com-
portamlento de aquellos 1nd1v1duos subsumldos en 1os prlmeros termlnos
es un problema aparte.u |

Huelga de01r que el CONCEPTO ehtendido'como ese'movimiento éom-
ple]lSlmO de la existencia de la realidad como. SUBSTANCIA 3% COMO SUJE-
TO que se puede anallzar en tres momentos(concepto en si, concepto pa-
ra otro —juiciq— y concepto para si +51lqglsmo—), tal CONCEPTO asi en=
tendido e%_séld.ﬁna énatomia.inteleCFUai para aprbximarnos'a la compren
.sién'de]lé infﬁnitamente‘rica aufocéncepCiéﬁ'de‘la realidad eﬁ\todos

sus dmbitos y niveles.

4. El néo -spinizismo 'y la lucha en contra de la‘dlalectlca..

No se puede, de ninguna manera, exagerar la 1mportanc1a qgue tiene,
para- la compren51on cabal de la dialéctica y su método, despejar los
preju1c1os 1deallstas gque rigidizan o vulgarizan el verdadero contenl—
" do de estas dos noc1ones, infectadas, hasta 1a desesperac1on, de reso-

nancias idealistas y pseudo marx1stas.
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Toda una corriente filoséfica de moda se ha edificado sobre esta
recusacidén, sobre este desconocimiento de la esencia de la dialéctica.
Y no se crea que se trata de una superflua bfisqueda de filiaciones his
téricas por amor a la erudicidn. Nada de eso, sino de concepciones ope
rantes a través de la subsistencia de las condiciones’hisﬁéricas, de
la pféctica social, y los mecanismos de dominacién de la burguesia.

¢No fue toda una moda tratar a Hegel como a perro muerto, hablan-
do a cada rato de "La Revolucidn tedrica de Marx" y de "la ruptura e-
pistemoldgica con Hegel"?.

Para muchos intelectuales no suficientemente instruidos en la his
toria de la filosofia pudo pasar esa "revolucibén tebrica" como una no-
visima teoria y un cémodo olvido de la historia de la filosofia.

cLenin escribid que "es completamente imposible entender El Capi-
tal de Marx, y en especial su primer capitulo, sin haber estudiado y
entendido a fondo toda la L&gica de Hegel? Bueno, pero Lenin no era un
fildsofo: era un genial politico, quizds,pero era un fildsofo superfi-
cial. Ademds los tiempos avanzan y si un "militante-filésofo-europeo"
(como Althusser, por ejemplo) nos muestra que para leer El1 Capital més
vale olvidarse de todo recurso o filosofias pre-marxistas podemos sin
cargo de conciencia desembarazarnos de ese penoso esfuerzo.

Ahora bien, en efecto, los tiempos avanzan, y avanzando el tiempo

nos enteramos en los Elemento de Autocritica de Louis Althusser que &s

te novisimo marxista en el fondo era un vergonzante "spinoziano": "Si

no fuimos estructuralistas, si podemos decir ya porqué; porque parecia

mos serlo, pero sin serlo, y porqué este singular malentendido. Fuimos

culpables de una pasién fuerte y comprometedora: fuimos spinozistas”.
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(pag.44).

Nuevamente digamos que no nos interesan las exégesis, sino las
concepciones. Spinoza o no-Spinoza, lo gque importa es que pensar a la
realidad sélo como sustancia; pensar a la determinacidn s6lo como nega

cién (omni determinatio es negatio) y quedarse alli, es recusar la ne

gacién de la negacién, es amputar la dialéctica y, como consecuencia,

es hacer imposible el surgimiento de la conciencia y de la autoconcien
cia humana como resultado del movimiento de la propia realidad. Es res
tituir la separacidn absoluta de Sujeto y Cosa en si, es recaer en el
neo-kantismo; es restituir el temor a la verdad; es aferrarse al egois-
mo clasista de la propiedad privada; es infiltrar la ideologia revolu-
cionaria de la dialéctica para hacerla a imagen y semejanza del espiri
tu europeo momificado.

La destreza en el manejo del diversionismo ideolégico de las cla-
ses reaccionarias no va mucho mds alld del siguiente truco: toma un
cierto término (por ejemplo comunismo); lo asocia mediante una propa-
ganda machacona con imdgenes negativas de uso corriente; y, luego, cuan
do busca descalificar.algo dice "X es comunismo".

Los mismos han hecho con el término SUJETO y también con el de I-
DEA (del cual hablaremos mds adelante). Lo han asociado hasta el can-
sancio con la conciencia, con la psique, con el idealismo (todo lo cual
-como se sabe- no es del gusto del materialismo filosé6fico) y luego,
con el término trucado, se han puesto a "revisar" la dialéctica hegelia
na. Veamos un sélo ejemplo: "Hegel, -dice Althusser- que critic6 todas
las tesis de la subjetividad, no regated un‘:lugar al Sujeto, no sélo en

el 'devenir-Sujeto de la Substancia' (por lo que 'reprocha' a Spinoza
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1

Es inﬁegabie el atractivo (y elrparecidovgeneral) que tiene esta
concepc1on planteada medlante una rica: amalgama entre los modernos a-
vances de la c1enc1a y el-mejar estllo de - la fllosofia cldsica alemana
Sin embargo, no debemos perder de v1sta que "la realldad como. una je-
rarquia de totalldades organlzadas" es . enteramente compatlble con. un
mundo estétlco, muy a gusto de concepc1onea de or1entac1on reaCC1ona—-
rlag

A pesar de ello, para ser congruentes Con-lo que hemos venido sos
teniendo desde el comienzo sobre el metodo, dejemos claramente estable
cido que nosotros no, queremos substltulr una arbltrarledad semantica
por otra,iuna‘perspectlva por otra. |

Asplramos a presentar de una manera dialéctica el problema de las -
objet1v1dades c1ent1f1cas. Para ello dl]lmOS que el terreno proplo de
Vresoluc1on de ese problema era la Loglca, entendlda como una gramatlca
‘del 1dloma de las c1enc1as, y al abordar el tema del SUJETO (el cual
es el asunto central de la léglca) nos vimos. forzados a prevenir sobre
dos maneras antagonlcas, pero 1gua1mente unllaterales de tratar el pro
blema: el meqan1c1smory el organlclsmo. h |

La dialéctica concibe 1la réalidad de una manera distinta: lo.expre
vsamos con lo que llamamos.la con51gna central de la proclama fundac1o—
nal de ella, a saber, que la verdad consiste en conceblr la realidad
"no solamente como substancia sino tamblen_cho,sujetQ

Estaipropuesta encierra-la esencia de.la_dialéctica si eélque -co
mo todo ei munéo.lo éabe- ella se resume'en la IDENTIDAD DE LOS CONTRA

RIOS.

Pues bien, vamos a senalar y dentro de modestos limites, a resefiar,
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cual es el camino de la verdadera exposicién dialéctica .del asunto, pe
ro antes de intentarlo; queremos presentar‘uno de los textos que mejor

resume las 1deas centrales que convienen a una . teorla dlaléctlca de la
|‘
formac1on cultural y 1a educacidn, tal y como la>plantearemos en la par

te final de esta exposicién. = - .  .§ , .%

i
v

El texto del cual el. anéllsls lacanlano podria sacar gran provechoe

es el sigﬁiente: "La subStancia'viva es, ademés,kel‘ser que es en ver-

dad su]eto o, lo que tanto vale, que es en verdad real ‘'s6lo en cuanto .
A

es el mov1m1ento de ponerse a si mlsma o} la medlaC1on de su devenir o-
u

‘tro con51go misia. Es, en cuanto su]eto, la pura“y simple negat1v1dad
y es, cabalmente por ello, el desdoblamlento de lo simple o la duplica
01on-que contrapone, qUe es de.nuevo la negac1onhde‘esta indiferente

dlver51dad Yy de su contrapos1c1on. lo‘verdadefo_es solamente eSﬁa igual

dad’ que se restaura o la reflex1on en el ser otro en sf mismo y no una

i

unldad orlglnarla en’ cuanto tal ‘0 una unldad 1nmed1ata en cuanto tal.

Es el devenlr de si mlsmo, el c1rculo que se presupone y tiene por co-

1

mienzo su3termin0'eomo su fin que sélo es real pqr medio de su desarro.

llo y de su fin". (Feno., pag.l16). | -5
Somos entéramente . conscientes de las dificdultades de'comprensién_'

p
que encierra este texto y tenemos la esperanza de que al flnal de nues

tra exp051C1on, sus ideas centrales queden medlanamente claras. No ob§

tante lo hemos adelantado para mostrar una espec1e de ant1c1po de la ~
] ;1 .
dlflcultad 1ntr1nseca del concepto en juego. s .

I X !
? i . | . 1
N B . ) . ) i

6. EL SUJETO "una“locucién carente de sentido.

g "
b

El conoc1m1ento organlzado eplstemoléglcamente es con001m1ento dis
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cursivo. Son juicios encadenados de manera determinada a partir de los
cuales se configuran nociones determinadas que expresan el ser de los
fenémenos de los que hable. El idioma de las ciencias es, primeramen
te, lenguaje, por eso, la Lbgica éue es la gramltica de ese idioma, no
puede menos que comenzar con el tratamiento especializado de los'compg
nentes esenciales del lenguaje humano: "La necesidad de comenzar en LS
gica por el estudio de las palabras, es que es indispensablemente nece
sario conocer el valor dé las palabras para conocer el valor de las
proposiciones. Pues la proposicidén es el primer objeto que se nos pre-
senta en el umbral mismo de la ciencia de la L&gica". (John Stuart Mill
Sistema de Légica, pag. 17).

Dijimos anteriormente que>conocer es saber un sujeto (=objeto) se
gldn su contenido yVQue el contenido determinado de un sujeto (=objeto)
no es otra cosa que la multiplicidad de sus relaciones con el resto de
los sujetos (=objetos) recobradas én si mismas, en su concreta indivi-
dualidad.

El juicio (o proposicidén) representa el momento del desdoblamiento
de lo simple "o la duplicacién que contrapone" y en donde se expone la
exigencia (alin no cumplida) de la reunificacién. El juicio, como enti-
dad l6gica expone la forma de cualquier proposicién y por lo tanto -co
mo dice Lenin- "podemos (y debemos) descubrir cémo en un 'nfcleo' ('cé
lula') los gérmenes de todos los elementos dialécticos y con ello mos-
trar que la dialéctica es una propiedad de todo conocimiento humano en
general" (Cuadernos, pag. 329).

Ahora bien, la forma tipica del juicio (S es P) arranca desde un
sujeto (S), el cual representa a aquello cuya signifiéacién se daréd en

el resto del juicio. Asi, por ejemplo cuando se formula "Esta hoja es
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o "La hoja es 6rgano de nutricidén", etc., en el comienzo del Juicio
"Esta hoja..." ain no se ha dicho o significado nada. El Sujeto no tie
ne el significado todavia. Hay que transitar hacia el predicado si que
remos saber qué significa, qué es "Esta hoja..." El Sujeto es, precisa
mente "una locucidn cafente de sentido".

"Lo cual -como lo remarca Hegel- parece evidente en toda proposi-
cidn, porque solamente el predicado (esto és, en filosofia, mediante
las "determinaciones dei pensamiento”) se circunscribe el sujeto; es
decir, la representacidn inicial". (Enciclopedia. pag. 24 par.31).

La ciencia antigua empleé‘esta forma de expresién que deposita en
el predicado la plenitud del significado, sin averiguar precisamente
si esta forma de hablar es apta para expresar y contener verdades. En
efecto, esta clase de proposiciones, comienzan con la representacidn
del Sujeto (en los juicios tipicos de la filosofia, "Dios...", "El Uni
verso...", "El Ser...", QLa Materia...", o cualquier otra representa-
cién de aquello cuya verdad se busca expresar. Todas estas representa-
ciones eran, de por si, simples nombres. S6lo el precicado nos d&d el
contenido: "El comienzo vacio s6lo se convierte en un real saber en es
te final". (Feno. pag.1l8).

Los antiguos, en consecuencia, dirigian su atencién al elemento
portador de la significacidén: el PREDICADO. Ahora bien, hay muchos pre
dicados predicables. Cada PREDICADO,entonces, tiene un sentido determi
nado, delimitado. E1 SUJETO se resiste a quedar agotado en uno s6lo de
elle. Se precisan, pues, numérosos predicados para decir lo que es el
SUJETO. Pero, siendo los predicados diversos, (cémo puede el SUJETO se

guir siendo UNO? O bien el SUJETO se mantiene intocado (unidad fija, a
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jena) por los predicados, esto es, los prédicados s6lo quedan meramen-
te adheridos exteriormente a EL, o bien- ellos le conciernen de manera
esencial y entonces el sujeto no es uno sino MUCHOS... (La otra alterna
tiva seria: es Uno y los diversos predicados le convienen de manera e-
sencial; esto no es otra cosa que LA IDENTIDAD DE LOS CONTRARIOS, como
lo veremos mds adelante). En la segunda alternativa vista, el SUJETO
queda multiplicado en MUCHOS SUJETOS como‘ocurre en el mundo dramdtico
de los personajes de Pirandello: queb“son tantos como parecen". |
A la l6gica Ye toca averiguar si estos PREDICADOS en si y por si
significan verdéderamente lo qué preﬁenden y, si, en consecuencia, las

formas de Juicio, asi concebidas, pueden expresar las formas de la ver

dad.

7. La Ciencia de la Légica de Hegel: una Critica del Juicio.

La estructura técnica de la Ciencia de la Ldégica estd edificada so

bre la forma clédsica del Juicio, pero su orden y progreso es exactamen

te el inverso. Puesto que el SUJETO se aparece (obsérvese de paso la

permanente atencidén al valor de la apariencia) como una locucién caren

te de sentido o, a la inversa, el PREDICADO se aparece como la locucién

significante (asi como las mercancias se aparecen en cierto régimen e-

conémico como LA RIQUEZA HUMANA) entonces deberemos principiar por el

andlisis del PREDICADO. Parafraseando a Marx podriamos decir en el co-
mienzo de La Ciencia de la L&gica: "El conocimiento humano (en la for-
ma en que domina el modo epistémico de fundamentacidn) se presenta co-

mo un enorme clGmulo de predicados (en grieg6.= categorias) y el predi-

cado singular como la forma elemental de ese conocimiento. Nuestra in-
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vestigacién, por consiguiente, se inicia con el andlisis del PREDICADO
(=de las categorias)". (Cfr. El Capital T.I., V.I., pag.43)

Una rédpida resena de la ODISEA de este PREDICADO-MERCANCIA (al fi
nal de la cual encontraremos tanto en uno como en la otra al HOMBRE)
nos muestra que la Primera Seccidén de la Lbégica o Doctfina del Ser, con
tiene la indagacién profunda de si los predicados de la proposicién son
en si y por si algo verdadero lo cual, precisamente, es mostrado en su
no verdad. En la segundaSSeccién, o Doctrina de la Esencia,Hegel inda-
ga acerca del moVimiento'de intercambio en donde descifra ahora el mo-
mento significativo esto es, en la COPULA, en el "ES", del S es P. Esa
cbépula, es el vbértice mismo del torrente metafisico (como decia Engels:
el vertiginoso movimiento de la nada a la nada a través de la nada). En
el andlisis del MOVIMIENTO REFLEXIVO que es el nombre propio de este
momento del juicio, se aparecen las nociones mds importantes del proce
so de la investigacidén cientifica: aquellas que en un tiempo eran redu
cidas a la relacidén de causalidad y que hoy (en el campo de nuestras
modestas investigaciones universitarias en ciencias sociales) ha sido
empobrecida hasta la categoria de determinacién. En efecto, en esta
seccibén de la lbgica estd contenido el andlisis y rYa determinacién del
valor de nociones tales como esencia, apariencia, identidad, diversi-
dad, oposicidn, contradiccifén, identidad de contrarios, fundamento, for
ma y materia, forma y contenido, condicién, fendmeno, la relacidn del
todo y la parte, la realidad,'la substancialidad, la accidentalidad,
la'causa, el efeéto, la causalidad reciproca (o multicausalidad), etc.

En la Tercera Seccidn o Doctrina del Concepto, a la cual se pasa

luego de haber mostrado que el momento significante no estd ni en las
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CATEGORIAS ni en el MOVIMIENTO REFLEXIVO, contiene la importantisima
concepcidén de que es el SUJETO (ese gran ausente que se presentaba co-
mo la LOCUCION CARENTE DE SENTIDO) el que mediante su propia actividad
(actividad de ponerse, desdoblarse, recobrarse, etc.) da origen a sus
predicados, a sus determinaciones, recobrando siempre éu identidad co-
mo unidad de la diversidad, esto es, como identidad concreta.

Como se puede apreciar, el movimiento del concepto marcha desde la
éubstancia externa, pasiva, inherte, desatada, que se expresa en PREDI-
CADOS sueltos (los predicados clésicos de la antigua metafisica) hasta
el AUTO-MOVIMIENTO de los entes considerados como materialidades auto-

activas.
. Obviamente que no se puede reducir la riqueza del desarrollo his-
térico a esquemas excesivamente abstractos, pero puede resultar ilus-
trativo decir acd que toda la metafisica pre-kantiana (dogmdtica o em-
pirista) profundizd en el conocimiento cientifico bajo la forma de 1la
predicacidén (de las categorias) y de ese modo en el aspecto formal del
concepto. Con Kant entra en profunda crisis el valor de-verdad de las
categorias (PREDICADOS) para ser llevado al centro del esfuerzo inves-
tigativo el movimiento reflexivo entre la singularidad del fendmcno
{SUJETO) y la generalidad de la determinacidén pensante (PREDICADO). Es
decir, que la critica trascendental se abisma en el estudio y trata-
miento del fundamento de la UNIFICACION, de la COPULA. De alli que los
esfuerzos méas decisivos yllos logros mds imborrables de Kant estén con
tenidos en algunos pasajes de la Critica de la Razbén Pura, tal como la
teoria del esquematismo trascendental y en la Critica del Juicio. La

concepcidn dialéctica de Hegel (heredera del ahondamiento del movimien
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to reflexivo que impulsaron Fichte y especialmente Schelling) se insta
lari definitivamente en la nocidn del AUTOCONOCIMIENTO de la primacia
de la CAUSALIDAD INTERNA, como manifestacidén de la IDENTIDAD CONTRADIC
TORIA de TODO SUJETO REAL. (1)

Esta INVERSION del movimiento de la determinacidén en el proceso .de
la significacidn épistémica_no-puede ser mas resonante. A partir de e-
lla, todas las ciencias encuentran la verdadera forma de organizar la
exposicién, pero también, el verdadero camino para dirigir la investi-
gacidén de la realidad.

Veamos un solo ejemplo, pero decisivo: para la fundacién de las
ciencias del hombre: "Podemos distinguir al hombre de los animales por
la conciencia, por la religién y por todo lo que se quiera. Pero el
hombre mismo se diferencia de los animales en el momento en que comien
za a producir sus medios de existencia, paso adelante determinado por
su propia constitucibén fisica. Dedicdndose a la produccién de estos me
dios de existencia, los hombres edifican inddirectamente su propia vida
material". (Ideologia Alemana, pag. 25)

En esta afirmacidén, en la que muchos vemos el principio fundacio-
nal de las ciencias humanas, estd claramente consagrada esa inversidn
que Hegel analizé magistralmente en su 18gica, al poner la actividad
del SUJETO como la fuente verdadera de donde emanan activamente sus de
terminaciones. Como quizds pudiera parecer forzado decir que esa posi-

cién de la Ideologia Alemana es una aplicacién directa de la concepcidn

(1) Siguiendo siempre con el esquema, podemos adscribir a las tases ae
predominio del predicado, la cépula o el sujeto, a las 18gicas concebi
das hasta el presente: Ldgica Formal, Légica Trascendental y Ldgica Dia
l1&6ctica, respectivamente. Como resulta obvio, la Légica Matemdtica, que
da incluida en la Formal.
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"dJalectlca hegellana, podemos reforzar %o'dicho gecordando otra mucho .
..e T Y :‘ - . ‘ ;,

més exp11C1ta y que’ no ofrece lugar a dudas~ 'Loigrandloso -escribid

de la Fenom<nolog1a hpgellana y de su. resul—

b

Marx en_sus Manuscrltos—

'tado'finai (la,dialéctica de'la&negatJVldad como.’ prlnc1plo motor y ge-
nerador) es, pues, en primer lugar,_qup Hegel® con01be a la autogenera—'

c1on del hombre como un proceso, la Pb]eth3016” como desobjetlvaclon,

como enajenac1on y como supre51on do esta enajcnqclon{ que capta la e- S

senc1a del trabajo Y. concibe al hombre: objethOr verdadero pdrque'real,

como resultado de su. proplo trabajo (pag 189 Y. 190) No resulta difi--

Cll perc1b1r en este fraqmento gran parte de las ldeas con. que Hegel B
4

ha 1ntentado caracterlzar el movlmlonto proplo de la realid :d que se

u

[’
o8

plasma en el su]eto.- - ) : E ’
~: . . . . ) : ;‘}

8. Loglca Subjetlva o Loglca de las Objethldad“S 01ent1f1cas.
i .

51
1ca Hegel laﬁha denomina—'

L

A la ﬁltlma parte de la Ciencia de la Lég
sea La. Dochlna del. Concepto

do "Clenc1a de la - Loglca Subjetlva o

Por todo lo que hemos venldo dLLandO: se cdmprende que muy pocos

lectores de esa obra ‘hayan entendldo que Hegel no estaba hablando de la
J

subjet1v1dad con501ente, 51no de la hubjet1v1dad gramatlcal (en. la "gra

matica" de las c1enc1as) Igualmentc mal se pUdQ entender que el Concep -
como nociones genera-
[ I

puesto que de esos con

to del que estd hablando Hegel no es el concepto

les o en el sentldo de las categorlae kantlanasf

R ceptos (en realldad habrla que llama11os proplamente embrlones o gér-

menes de conceptosn y no conceptOS p] Oplamente dlChOS) ha hablado exten x;‘

samente en la Doctrlna del Ser y la DOCtrlna de la Esenc1a. Precisamen’

metodo progresivo "a-

te el recorrldo exp051t1vo desarrollndo segCm el
; L g o - .;:
\
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halitico—sinﬁéticoﬁ a través'de las categorias del Ser y de las deter
.mlnac1ones del- mov1m1ento Reflex1vo de la Esenc1a, constltuyo el pro-
ceso de GENESIS LOGICA (no génesis hlstorlca en él éentldo proplo del
termlno), gene51s loglca -repetlmos— de la n001on plena de CONCEPTO
Sl_aceptéramos pagar el precio de hacernos entender mediante el.
uso de términoélatla ﬁoda, débiéramos llamar a‘eéta pérte de La Cien-

cia de,La_Légicé: "Ciencia de la Légica Sistémica o sea Doctrina de

los Sistemas Obv1amente que esto suena me]or que loglca sub]etlva o

doctrina del concepto- ‘suena mucho menos 1deallsta -y sin embargo

f

Bertalanffy no oculta sus 1nc11nac1oncs*1deallstas y mistlcas..; y en
B

cambio la denom1nac1on anterlor 1es pdrec1o a Feuerbach y a Lenin ver-
daderos ac1ertos 01ent1f1cos.

Sin embargo nuestra 1nquietud7ho.est& en el temor de que se con-
funda la dialéctica con una concepcién mistic§ (témbr entéramente in-
fundado) $iho de que se acepte la téoria general*de sistemas démo sus
tituto cabal de la dialéctica abanddnando lo eseﬁcia1 deeila:'es decir

la perspeétiva_hiﬁtérico-ﬁaterialiéta como fﬁndameﬁfo raﬁical del méfg'
do. ‘ . |

El mévimiento‘eXpbsitiVo diaiécticé-de la LSgica por’el cual suf;
» gid (valldandose ‘en su géne51s expuesta) la noc1on de CONCEPTO es 1nf1
nitamente més rico Yy verdadero que-- la mera postulac1on de la nocidén de
siséema. Esta no puede.reémplaZar a aquella, en cambio aquella, la Dia
léctica,. puede y debe recuperar todos los avances: y contenldos p051t1—
vos de los 81stemas.

“El Concepto al que ach hemos llegado es el concepto entendido co-

mo ese complejo e infinito movimiento de expansién, reflexidén y resti-
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tucidén de la unidad de todas las formas de la materia universal que
constituye su realidad y funda'la racionalidad de sus distiﬁtos nive-
les de integracidn.

Hegel dice esto mismo con su prosa mucho mds dura, pero técnica-
mente mucho mds ajustada: "Esta infinita reflexién en si misma, es de-
cir, que el ser en si y por si existe s6lo porque es un ser-puesto es
el completarse de la susténcia. Pero este compietarse no es mds la sus
tancia misma, sino algo gés elevado, esto es, el concepto, el sujeto".
(C. de 1la L., T.IXI, pag. 252 y 253).

Se ha repetido hasta el cansancio gque la dialéctica es la concep-
cién del automovimienfo de la realidad: de su alUtodeterminacién,; y sin
embargo, no es seguro que todos hayan comprendido(quizéds porque no han
querido-comprender) que para llevar la critica del idéalismo subjetivo
hasta sus filtimas consecuencias es preciso concebir la posibilidad de
que la conciencia humana se genere y constituya en el proceso de la rea
lidad misma, lo cual significa que en la dialéctica propia de la mate-
ria debe estar contenido ese movimiento.de duplicacidn, contraposicidn

y restitucién de la inmediatez que, en el ser humano, alcanza un nivel

midximo, pero no esclusivo.

9. La INVERSION en la direccidn expositiva no es problema solamente
16gico.
Debemos introducir una nocidn mé&s: la que se refiere al fundamento
16gico de la inversidn del proceso expositivo de la dialéctica. Para la
16gica de los antiguos, el asunto a tratar (esto es el SUJETO de la 16

gica) eran los predicables (=las categorias); la 1l6gica de la moderni-
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dad, en cambio, se orientd predominantemente a las negatividades del
movimiento reflexivé (a las vertiginosas y evanescentes determinacio-
nes del YO PURO, cuya expresibén poética consagrd al méds grande poeta

de la Democracia burguesa: Walt Whitman). .El tercer ASUNTO de la L&gi
ca lo constituyen los sujetos, esto es, las diferentes maneras de orga
nizarse las objetividades de la realidad como fundamento y resultado

de la pré&ctica productiva humana (es decir, las objetividades cientifi
cas). Ahora bien, esta inversidn gque vemos ocurriendo en la historia no
es solamente una inversidn en el orden de los contenidos de la concien
cia. Dicho de manera positiva, si la conciencia humana captdé de manera
invertida el proceso de la realidad fue porgue la realidad misma se fue
manifestando en esa forma peculiar en la que lo que es fundado aparece
como fundamento y lo que es fundamento aparece como fundado.

¢COmo es eso posible? Se puede aceptar que la conciencia humana se
equivoque en esa determinacidn, pero no la realidad misma. Sin embargo
esa es una manera sumamente estrecha de- concebir el movimiento de 1la
realidad.

Mi&s adelante introduciremos el problema complejo de las mGltiples
determinaciones del movimiento de ascenso de lo abstracto a lo concreto,
sin embargo, sb6lo para despejar esta cuestibn, digamos acd que en el
proceso de la génesis se d4 un orden que se invierte en el orden de la
estructura que se genera. Es decir, el producto tiene un orden de deter
minacién interno que es "exactamente el inverso" al orden en el que fue
producido. Dicho de otra manera, el orden de la génesis l6gica no corres
ponde al orden del proceso histérico (recordemos que este proceso histd

rico se da como proceso de transicidn entre estructuras a su vez, opor
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tunamente establecidas).

Apliguemos lo dicho a la inversién de la -L&gica: no es sb6lo para
la gramdtica del idioma de las ciencias que el predicado comienza sien
do sujeto: lo es también para el mundo real. ¢Significa eso que puede
haber ser, sin algo que sea, o devenir 'sin algo que devenga o cantida-
des sin algo que sea numerable,.., etc., etc.? Eso seria absurdo pen-
sarlo. Pero es perfectamente explicable que una cierta realidad que,
bajo ciertas condiciones es una realidad'independiente, un ente, un su
jeto en si y por si, bajo ciertas otras condiciones se transforme en u
na parte de otra realidad, en un ingrediente, en un atributo.

Veamos rdpidamente dos aplicaciones de este movimiento peculiar:
por una parte, es indudable gque el orden de génesis del universo que
nos rodea corresponde en lo esencial al orden en que estén tratadas las
objetividades cientificas en la 1l6gica (objeto mecdnico, objeto quimi-
co, objeto orgénico, sujeto-objeto humano): hubo un tiempo en que el
SUJETO independiente, activo,concreto estuvo integrado exclusivamente
por cuerpos y fuerzas fisicas. Esas corporeidades fisicas, condensidndo
se, reuniéndose en puntos del espacio suficiéntemente reducidos, die-
ron lugaf a las millonarias posibilidades de la procesualidad quimica.
Estas "sopas" quimicas, escenarios adecuadamente determinados tal como
lo fueron 1las primigenias disoluciones de los océanos primitivos, hi-
cieron posibles los maravillosos encadenamientos de reacciones de qui-
micas que comenzaron a controlar las condiciones de su propia prosecu-
cibén dando lugar al surgimiento del metabolismo de los vivientes. La
bioesfera, a su turno, a lo'largo de un millonario proceso evolutivo,

hizo posible el surgimiento de especies animales suficientemente desa-
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\I

rrolladas como para iniciar y consolldar el uso y la cbnservacién-coof
. F :
.peratlva de 1nstrumentos destlnados a la transformac1on actlva de la -

realldad para la produc01on de sus medlos de V1da, y asi dleron lugar -

al proceso de homlnlzac1on que culmlnarla en el Ser Soc1a1 y en la cons

‘ i
Cada uno de estos saltos cosmlcos (contenlendo cada 1no de ellos,
i

- a su vez,§1nnumerables‘tran51c1ones, Y saltos_lntermedlarlos), produjd
- 1

t1tuc1on de la llamana NOOSFERA (1)

B

una. inversidn entre lo que es SUJETO vy 1o que es, PREDICADO del orden

real Forzando algo nuestra forma metaférlca de comunlcarnos podrlamos

4

decir" que bajo c1ertas cond1c1ones el agua (H-O)} es su]eto,~y tanto

i !
i it Y

el hldrégeno, el ox1geno y la reaccién de combinacidn entre ambos cons .-
] .

tituyen predlcados de ella. Pero esa mlsma agua, como parte de un orga
nismo v1v1ente,.deja de ser SUJETO 1ndepend1ente para pasar a ser pre-

dicado, elemento, parte -de un sujeto que la contlene y le da su propia

3 * ! .
S S
forma: enyeste‘caso,_el SUJETQ VIVIENTEyde que sa trate. Ese mismo su--

jeto,'pasa a ser predicado, accidente, parte de ia ppblacién vy ésta_ﬁl
R ’
tlma el sujeto cuyas leyes. (o Ley- con . mayﬁscula, ‘como propone Lacan)

se transforman en determlnantes. Este tema que en ei terreno de la filo

" R ) : . .
'sofla puede parecer casi un dellrlo metaflslco es f&cilmente aceptado .

. m L Co S _,-1:'[
cuando serlo”mane]a en el terreno practlco de las técnicas tradiciona- :

les de investigacién, ‘Asi por ejemplo, en cierto estudio, el sujeto de

1nvest1gac1on (es dec1r, la liamadaﬁ“Unidad de Andlisis")puede ser el

1nd1v1duo:humano VA sus "varlables" serahjsexo, edad estado de salud, )
; ! e : - ;
etc. En otro estudlo puede que 1nterese ya no la’ persona sino la faml-‘

lla, 1a cual pasarla a ser nuestro’ sujeto Y lo_que antes era sujeto,

(1) Cfr;Tailhard de Chardin. El1 Fenémeno Humano.,Ed Taurus

==
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los individuos, pasen a ser ahora predicados o variables: por ejemplo,
nimero de miembros. En otra perspectiva, a su vez, puede ocurrir que
la Unidad de Andlisis sea la aldea, y la cantidad de familias una de
sus variables, etc., etc. Estas determinaciones que de manera relativg
mente arbitraria el investigador ora resalta como sujeto ora como pre-
dicados se asientan en posibilidades de la propia realidad. (1)

Es de especial interés valorar las pfoyecciones ulteriores que pue-
de tener esta concepcién’dialéctica, porque involucra un movimiento pro
gresivo en el cual la realidad que propiamente se despliega como SUJETO,
de hecho lo hace sobre la base de suprimir la inaependencia de sus com
ponentes, conservarlos y superarlos en su propio nivel. La "libre" de-
terminacidén del Sujeto actuante (libre en el sentido de que se puede
hablar de un cuerpo en caida libre o de "oxigeno en estado libre") es
tributario de la sujecidn de las "realidades" inferiores, las que por
esa via quedan abstraidas en aquella efectiva realidad. Hegel llama a
ese estado en que se encuentra las existencias suprimidas o subyugadas
en el &mbito de una realidad superior: estado de "idealizacién". Lo di
ce exprésamente asi: "La idealidad compete ante todo a las determina-
ciones eliminadas, en tanto diferentes de aquello donde son elimina-
das, y que puede al contrario considerarse como real". (Lbégica T.I.,
pag.205)

En un sentido particular, la posibilidad que tienen las objetivi-

(l1)Este es el tema que estd en el centro de interés de la propuesta de
la técnica de terapia familiar de S.Minuchin."Las familias -sostiene-
son sistemas multi-individuales de extrema complejidad, pero son a su
vez subsistemas de unidades mds vastas: la familia extensa, el vecinda
rio, la sociedad como un todo". Cfr. Técnicas de terapia familiar. -
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dades mecdnicas, quimicas e inclﬁso bidticas, fundan 1la posibilidad de
1a libertad humana en el sentido restringido del término.

"Las leyes del mundo exterior -comenta Lenin al leer esta parte de
La Ciencia de la L&6gica- de la naturaleza, que se dividen en MECANICAS
y QUIMICAS (esto es muy importante) son las bases de la actividad del
hombre, dirigida a un fin". (Cuadernos pag.178).

Por otra parte, esté mismo movimiento de INVERSION se puede apli-
car al &mbito especifico de la HISTORIA HUMANA, una de cuyas aplicacio
nes podemos tomarla del propio Marx: es notorio que el despotismo mo-
nirquico precede (en el curso de la historia de los Estados) a la repd
blica democrdtica. La base real de todo Estado es, sin duda la socie-
dad (sus relaciones de produccidn, sus fuerzas productivas y el conjun
to de sus instituciones familiares). Sin embargo el conjunto de estas
relaciones entre los individuos de una sociedad siempre aparecieron
(porque ﬁampoco lo fueron en realidad) como relaciones subordinadaé a
la totalidad del Estado. S&6lo tardiamente, las relaciones sociales co-
mo conexibn de individuos qﬁe tiene una definida fuerza operante, inde
pendiente del Estado, se fueron constituyendo. Para ello los individuos
debieron irse desprendiendo de sus "lazos naturales" y objetivando sus
éropias relaciones para que aparecieran como el posible fundamento de
una relacién politica, y capaz de determinar un Estado Politico. "Sola
mente -escribe Marx- al llegar el siglo XVIII, con la 'sociedad civil'
las diferentes formas de conexidn social aparecen ante el individuo co
mo un simple medio para lograr sus fines privados, como una necesidad
"exterior. Pero la época que genera este punto de vista, esta idea del

individuo aislado es precisamente aquella en la cual las relaciones sO
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ciales hah_llegado al mds alto grado de.desarrollo alcanzadO'hasfa el

presente". -(érundfisse, T.I., pag.4).

La soberanla como atrlbuto del despota no es‘una mera flcc16n de
la‘conc1enc;a 5001al tlene, como dice Marx respecto de la 1dea del in -
>d1V1duallsmo burgues, un fundamento en la cosa misma.

Los esclavos trabajadores son desde s1empre los que producen los

valores y echan a andar la’ rueda de la hlstorla. Pero sblo en aquellas

epocas en que estén dadas las cond1c1ones para la toma del poder poli-

"tico es gue se presenta como “un problema "la soberanla popular

Apllquemos ésto al problema de la INVERSIQN DEL;METODO HEGELIANO.

| o - ) o o
10.>‘El‘fdhdameﬁto dialécticd de la INVERSION propuesta pér Marx.

En el prologo a la Contribucibén a la Crltlca de la Economia Politi
ca, Marxvnosvhace séber que la prlmeraftarea que emprendlo con el pro
pdsito ae:resolver sus dudas fue la revisién critica de la Filosofia
'.del Derecho de Hegel (1844) Advirtamos, adeﬁés;'qué en ese mismo Prélo
go nos informa que en una Introducc1on (eScrita casi 15 anos déspués de
aquella lecturq-de.Hegel) intenté plantear el sentido general del méto—rf
do y luegé la.ekcluyé por no creer que ééria ﬁtif para.ta coméréhsién_
de gﬁ método expoéitivo que mejor sefiaimdstrar Que an£icipar. Por .otra
- parte, de}la'léctﬁré de esa Inﬁr@ducciéhlque_se conocid con_caréctef pég
tumo se obséfvéh'los'muchos escollos‘que Marx-fﬁe‘sorteahdo para hacerse
a si-mismd inteiigible los vaivenes de la marchave#poéitiva de la dialég
tica. } ‘ | -

‘Cdp éstas aclaraciones vy, téniendo‘presente lo que ya dijimos sobre.

la direccidén del avance expositivo de la dialéctica demos lectura a un



b": 3 ;'u o ' ;
io el ‘hombre partlcular es predicado; - -por.el co'trarlo para él, el hom

bre s1ngular, real es el yérdadéro_sujetQAy el pensar es su ‘actividad,

su predlcado.

Esa presentac1on que ‘Marx hlZO de su proplo método es legltlma y-

no habria nadacnxeagregar si no fuera que de hecho ha 1nduc1do en mu-

chos una adultera01on de los proplos contenldos de la dlalectlca.
. ﬂ -

{

Marx:se l]amo a si mismo dlsc1pulo de Hegel % Lenln, leyendo la

léglca sostuvo que "El Materialismo Hlstorlco"'puede ser, concebido "cg'

mo una de las apllcac1ones Y desarrollos de las ideas genlales, simien

tes ex1stentes en embrlon en Hegel" (Cuadernos,!pag 180) .

Es 1ndudable que respecto de 1o que- podemos llamar con rigor el

"idioma de las c1enc1as soc1ales" de la epoca, entre Hegel y Marx: ex1s[

.te una dlferenc1a semejante a la que: hay entre’ los dialéctos de - las co .

munldades celtlberas del - tlempo del 1mperlo romano )% la lengua castella
il

del tlempo del QUlete. En efecto, desde La rlqueza de las Naciones

i

de Smith :'a El Capltal de Marx ha pasado mucha "agua c1ent1f1ca Pero

na.

1

en cuanto‘a los descubrlmlentos "gramétlcos" hechos por Hegel no. hay du
da que Mafx no avanzo todo lo que hublera querldo y que Hegel sigue :
51endo la referenc1a obllgada 1ncluso para compr%nder las cond1c1ones
mismas de la celebre INVERSION, cuya nece51dad y ‘técnica Operatorla va
‘esté conceblda y propuesta por Hegel mlsmo, aunque no- pudo llevar a ca

bo dlcha 1nver51on en el andlisis de la Economla Polltlca.

‘.} i X i

11. E1 ﬁltlmo ‘escollo: La Idea Absoluta y su hlstorla.
~Con esto hemos 11egado al ﬁltlmo gran tema de la concepc1on dlalec

tlca, cual es la dialéctica misma del Ser Social: y que en Hegel por ra
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' zones que?expondremos en’las préximas"paginaé, denominé Idea Absoluta.

.1
.En la parte anterlor al tratamlento de las objet1v1dades, en la"

i

“que Hegel‘ha tratado extensamente de los aspectos formales del Sujeto
E ﬂ‘

_como concepto en si. (termlno), como concepto para:otro (juicio) y co-

bmo concepto en si y para sio CONCEPTO en . su completa acepcidén (silo-
,I ‘

glsmo) ha- presentado Su concepcidén del mov1m1ento de las formas de 1lo
d

“

singular, lo partlcular ¥y lo Universal.

Al abordar el problema del OBJETO como. la mahéra de pfeséntarse

7inmediatamente'el-éoncepto; H?gel sostiene que en:realidad el conteni-

3

do general que se puede pensar en cada tipo de objeto y en-su creciente
determinacién,_no‘es otro que el contenido silogiétibo; segin los dis-

tintos grados de realizacidn preV1amente estudlados.

" Todo objeto es 1nd1v1dual particular y universal. En todo objeto

T At
. se da esteﬁmoV1m1ento de automediacién por el cual sus momentos extre- . |
- A T . S : § : g
mos se unen entre si por un momento mediador. g

Por‘éjemplo, en un cuerpo cualquiera, considerado con prescinden- - o
SR . - . . T : .
cia de sus diferencias cualitativas, se puede considerar que sus ele-
mentos atdémicosison los individuos, que sus paquetes moleculares son

sus.parteséy que la fuerza atractiva general, es el momento universal
. 2 ! : . : : o } '

(I-p-U). - g o : . . o
otro ejemplo, si consideramos a varios cuerpos segln sus diferen~

ciaS'podemos coﬁsiderar al producto gue se*obtendra del proceso tendien

te a superar ese desequlllbrlo atomlco como el 1nd1v1duo, a las subs-
-

}
EY '

tancias diferentes que entran en la reaccion como‘los particulares y a
los aspectos de los equilibrios. electrédnicos dindmicos entre- las corte

*

zas atdmicas como el momento universal (nuevamente, I-P-U).
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Si apllcawos este mlsmo esquema a la blologla tendremos al ser: vi

n
|

'v1ente como elllnd1v1duo, a la poblac1on como la:partlcularldad y a la"

I
: ;
i [ N

i ! : - |

1especie como el unlversal (esto es I P -U). -

Y lo mlsmo puede relterarse con la soc1edadqhumana~ las. Personas

xL

Serian los 1nd1v1duos; las nece51dades derlvadas de los puestos que se
. [ 1 L - i

‘>4

ocupan en el aparato productlvo la partlcularldad y la unidad del Esta'

do. el unlversal (nuevamente I-P- U) | .E ]"5
-
!

Cada uno de estos objetos es, en este sentldo Aun 51log1smo, pero

N J

i

este SLloglsmo‘varlara (y con él la forma de comprender al objeto) se-'

\
:'I

‘de cada uno de los ter

gun que se capte el mov1m1ento de transformac1on

minos .en los otros, y ademas, segﬁn cual  sea el t rmino: que se hace fun
N ! ; :
glr como termlno medlo, esto es, como el pr1nc1plo organlzador del ob—

En este punto -esenc1al para ‘la gramatlca dlalectlca— la capa01dad
de conceblr una realldad como un con]unto organlco, de tener su CONCEP-
}t' ‘I}. |

TO, dependera de que se haya recorrldo mlnuslosamente cada uno: de los
§ i

51loglsmos que@se producen al hacer funglr alternatlvamente a lo INDI~
.!—

“VIDUAL PARTICULAR y UNIVERSAL como termlnos medﬂos.

i
En la Introducc1on que permane01o 1nacabada de la que ya hemos ha

e ‘ i
blado Marx hace constante referenc1a a esta concepc1on hegellana segun
- i

\ l,‘

la cual los termlnos 51loglst1cos son dlstlntos y son 1dent1cos, y-lue

go de un brlllﬂnte examen en que muestra ‘como cada uno de ellos puede

I
3

ser mostrado en su 1dent1dad saca la conclu51on=de due no es precisa-

i {z ' , L -
mente la 1dent1dad por la identidad misma lo que importa, Sino en tan-
| il -

to solo de -esa manera ‘se ponen de manlflesto la totalldad de las artl—

i |
x
M |

culac1ones que permlte reflejar la v1da" misma del objeto.
" 4 ; . | J ]
i : ' : ‘ ;

i
W L . i
: , co
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"gl resultado dl que llegamos no es que la producciédn,

Dice asi:
la distribucidn, el intcrv“mbib y el consumo sean idénticos, sino que
constituyen las articulaciones de una totalidad, diferenciaciones dentro
de una totalidad". Y agrod:t: "Entre lqs diferentés momentos tiene lugar

una accién reciproca. Esto ocurre en todos los conjuntos orgénicos".
(Grandrisses, T.I., pag.20).

Esta aplicacién quc:Marx efectud en los marcos de una parte de la

sociedad: especificamentc ¢n lo que €1 1lambé la "anatomia de la Socie-

dad Civil", esto es en la liconomia Politica, Hegel lo aplicé al conjun-

to de la sociedad en su obra la Filosofia del Derecho. Podemos ilustrar

ese trasfondo 18gico del conjunto social en la siguiente cita tomada

precisamente de la Légica, ©n la cual €1 estd exponiendo sus ideas sobre

cuidles son las condicioncu para captar un objeto como TOTALIDAD ORGANICA.

Dice asi: "Como en ¢l sistema solar, asi por ejemplo, en el mundo

prictico el Estado es un yistema de tres silogismos: lro. El individuo

(la persona) se une mediante¢ Su particularidad (las necesidades fisicas

y espirituales, lo que ultcriormente desarrollada da la sociedad civil)

con lo universal (la socicdad, el derecho, la ley, el gobierno); 2do. El

querer, actividad de los individuos, es el mediador, el cual satisface

las necesidades por medio de la sociedad, del derecho, etc., como da cum
plimiento a la sociedad, cl derecho, etc.; 3ro. Pero lo universal (Esta
do, Gobierno, Derecho), cs ¢l medio substancial, en el cual los indivi-
duos y su satisfaccién ticnen y reciben su completa realidad, mediaé&ién
y subsistencia. Cada una de las mediaciones (como quiera que la media-

cidén se une con el otro cxtremo) se une precisamente por esto consigo

misma; se produce, y esta produccidén es autoconservacién. S6lo .. median
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tel la noturaleza de esta unlon, medlante esta tr1p11c1dad de 51logls— B
mos compuestos de los mismos termlnos, puede un’ todo ser verdaderamente
entendldo en’ su organlzac1on (Enc1cloped1a, pag 102.y 103)~ |
Para termlnar dlgamos que nada serla més errOneo que pensar que.
la apllcac1on mecanlca de esta tr1p11C1dad s1loglst1ca a cualqu1er co-
.sa'nos va.a dar va el conoc1m1ento de la realldad .misma. Esta gramétl—

ca"es la formulac16nu de las reglas que rlgen la capac1dad expre51va de

il

un 1dloma, es dec1r, la c1enc1a habla asi y la loglca solo reconoce que'
solo habla cabalmente cuando ha ocurrldo esta tr1p11c1dad 51loglst1ca7

de una-manera concienzuda, en el anallsls de los contenldos 1nmed1atos
de la realidad misma. ' Lo o o
. ) R . . T
. B - . . ;
i

12. La "%undamentacién a tergo" de la'dialéctica, y el puesto de la
Idea‘Absoluta enfla'Historia Real. i
El concepto en su forma mis desarrollada de‘organlzac1on es. "géne

ro", pero- el ser generlco por antonoma51a es el Ser Social.

Todos sabemos —porque la l6gica. formal nos lo ha mostrado- que

b

los conceptos de genero y espec1e son relatlvos. forman una jerarqula

‘en la que el nlvel superlor es genero del 1nfer10r y éste espeC1e de a-
quel Es deC1r, que todo nlvel es genero de los nlveles 1nfer10res, y
; .

espec1e\ de los superlores. A su manera, esta aburrlda prOpledad formal;

convalida la pos1b111dad de la Inver51on Dlalectlca, tal como la v1mos

|"]

anterlormente. :
- . . Bl
‘ - g

Ahora blen, en la Léglca Formal iellgénero_ﬁés universal es, al
ki ) .

- mismo tlempo, el mis abstracto el Ser) 'Esto contradlce la af1rmac1on

'R
1

anterior, segﬁn"la cual el ser generlco por antonomasia es el Ser huma—
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no. En efecto, para la Ldégica 1alect1ca, el género que todo lo abarca
: ] P : T ' :
es, aunqué resulte paradéjico dec1rlo, D mas concreto, el mas espe01—,

fico; el més espec1f1cado- el Ser Humano o Ser 8001a1

- ! BN
!

Esto solo se puede entender si se ha captado en toda. su rlqueza
\ . ‘

el proceso de la INVERSION por medlo del cual ‘el1fundamento Se.muestra ,

como 51endo engendrado, produc1do por lo fundado :Vamos a dec1rlo més
- LL» b . :
claramente. una!01erta esfera de fenomenos, desde que aparece,.se desa—

; v
py

}rrolla y se determlna, de manera tal que en ese proceso sus. determlna—

. clones Van manlfestando cada vez mas un. carécter confllctlvo, oontradlg
torio;vEst?s coétrad#cciones, en tanto soo mdment?s-de la»propia identi
%} ’ S R . - . )
'V,dad de ésabesfefa'de*fenéménos; prOducén hna inévitable'inestaoilidad
“en dlcha esfera \1a cual solo puede resolverse generando un MOVIMIENTO

‘.{

como una "1nqu1etud de 1ncompat1bles Esta 1nqu1etud de 1ncompat1bles'

1mpulsa necesarlamente a esta esfera mas allé de 51, a una nueva esfera~

!
1

de fenomenos en:el que dlchas contrad1cc1ones puedan ellmlnarse (aunque

!
. f |
esta ellmlnac1on ‘hay que entenderla como supre51on— conservac16n —supe—
-J
_ra01on). La nueva esfera que aparece, transforma a la esfera anterlor

en su prOplO contenldo Y. de hecho, funge como el fundamento en el que
‘; ‘|

’las anterlores determlnaC1ones pueden ser. contenldas y. transformadas en’

1
- . oh
i B

-"momentos %5uyos. Como. se ve,‘el‘fundamento aparece, asi»'como resulta—

r‘ ‘ ;I

do de la 1ncapac1dad de la esfera anterlor de sostener sus contrad1cc10'

i - Ca
l; 1

nes, es de01r, de sostenerse a si mlsma, por lo que se ve 1mpulsada a
Co L .
BUSCAR UN - FUNDAMENTO ' - t 1’

L

Cltemos una vez, mas a’ Hegel- "En la acostumbrada manera de 51loglg

"-

zar, el ser‘de lo flnltO aparece como' el fundamento de lo absoluto, por

4 |
! -

el hecho de quejex1ste un flnltO, ‘existe lo absoluto.,51n:embargo, la

'
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verdad es ésta: que precisamente porque lo finito es la oposicidn que
se contradice en si misma, es decir, porque €l no existe, por eso lo
absoluto existe. En el primer sentido la conclusién del silogismo sue
na asi: El ser de lo finito es el ser de lo absoluto; pero en este sen-
tido suena asi: El no ser de lo finito es el ser de lo absoluto." (Cien
cia de la Légicé. T.II.,pag 77)

Tratemos de aplicar esas afirmaciones de méxima generalidad a es-
feras particulares: un sistema en donde tengamos una mezcla de molécu-
las de hidrégeno-(Hz) y de moléculas de oxigeno (02) se encontraré some
tido a una constante inestabilidad, conforme se produzcan condiciones
gque favorezcan la manifestacidén de sus determinaciones.contradictorias.
Alcanzadas a plenitud esas condiciones e introducida lo que los guimi-
cos llaman "energia de activacidn", la mezcla se alterard bruscamente,
el hidr6geno y el oxigeno desaparecerdn y en su lugar aparecerd una nue-
va materia: agua (H20)° Podemos inferir que ya no hay mds ni hidrdgeno
ni oxigeno, por cuanto las propiedades a través de las cuales se mani-
festaban sus respectivas existencias ya no aparecen mas. En su lugar en
contramos otras propiedades: las que corresponden a una sustancia que no
es ni H, ni 02, sino HZO‘ Esta fé6érmula, es una expresidn abstracta en la
cual inteligimos directamente que el Hy, y el O2 estdn, pero como momen-
tos y no como sujetos. En el agua, las sustancias anteriores han encon-
" trado una forma de "economia energética" mds estable: un suelo m&s fir-
me, por asi decirlo.

Tomemos un ejemplo en el gque se conjuguen la claridad y la auto-
ridad. Marx dice en El Capital: "Vimos ya que el proceso en que se inter

cambian las mercancias implica relaciones contradictoris, reciprocamen-
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te excluyentes. El desarrollo de la mercancia no suprime esas contradic
ciones,imas engendra la forma en que pueden moverse.'Es éste, en general,
el método por el cual se resuelven las contradicciones reales. Constiﬁg
ye una contradiccidn, por ejemplo} que un cuerpo caiga constantementel
sobre otro y que con iguél constancia se distancie del mismo. La elip-
se: es una de las formas de movimientb en que esta contradiccibn se rea
liza y al mismo tiempo sé resuelve". (T.I.,V.I. pag.127). Debemos remar
car, como lo dice Marx éue, al margen de estas aplicaciones, ES ESTE,
EN GENERAL, EL METODO POR EL CUAL SE RESUELVEN LAS CONTRAD‘ICCIONES REA-
LES. Pero ese -método de resolucidn significa que lo inferior pasa a lo
superior porque no puede sostenerse (debido a sus contradicciones): "E1
dinero como capital es una determinacidn que va m&s alld de suvdetermi—
nacién. simple como dinero. Puede considerdrsela como una realizacidén su
perior del mismo modo que puede decirse que el desarrolio del mono es
el hombre". (Grundrisse T.I. pag.189) De ésta forma, lo superior apare-
ce como efecto de lo inferior, lo cual entra en contradiccién con la no
cidén tradicional de causa. Acd es precisamente en donde aparece la nece
sidad de la INVERSION, ya que precisamente el efecto, deviene la causa
de su causa, y desde su exterioridad, se transforma en un iﬁmediato, en
un primero que recupera sus antecedentes, pero como sus propios momen-
tos, que encuentran, éhora, en €1, su fundamento y la causa de sus de-
terminaciones. "En la primera pre;entacién los supuestos mismos apare-
cieron desde afuera como provenientes de la circulacidn, como supuestos
exteriores para>el surgimiento del capital; por tanto sin surgir del
interior de éste, sin podervexplicarse a partir del mismo. Estos supues

tos extrinsecos aparecerdn ahora como momentos del movimiento mismo del
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capital, de tal modo éste I?s presupone comd a.su% propios momentos
ﬁsea cuai‘sea‘suiverdadéré‘brigen histérico"-(ob._cit, T.I; pég.411f"

Teneﬁos entonces un proceso hlstorlco,‘en el que lo 1nfer10r pre
vcede a loiéuperlor y 1o engendra, pero una vez éue la esfera de fenome—
nos suoerlores aparece, esta asume, por ‘asi- de01rlo, "el. control de la
51tuac1on ?-reactﬁa sobre su "progenltor" Yy lo trénsforma en su momentO'
interno; 81 lo 1nferlor permlte comprender la gene51s de lo superlor,
no permlte comprender su mov1m1ento de conservac1on y reproducc1on,
- puesto qUe;una vez aparec1do, pasa ‘a ex1st1r por 51 mismo, a reproducir:
se a'partif'de %i-mlsmo, y a generér a sus supuestos hlstorlcos COmO sus .

i

proplas determlna01ones. "Las cond1c1ones y supuestos del orlgen, de la

génesis del capital,qsuponen precisamente que el capltal adn no es, sino

.Quéftan séio llega a ser;_desapafecen, pues con ei dapital feal, con el
cépitai que poné'él mismo;'partiendo de su réélidad, las cbndiciénes de
» o o P .
su.realizaéién“. (Op-.cit. T.Ii,pag.42l); _ .

Desde ese momento, 1o superlor, por un mov1m1ento a tergo se. trans
forma en fundamento de su’ propla causa y, por ende, se transforma en su
.clave de plena comprenslon. Por eso pudQAQCu;rlrsele a Marx ese aforismo
bastanﬁe'difdhdido segﬁn el cual "La anatomia aeléhombre es una clave
pafa,la anatomia del mono. | |

Pero’ debe quedar claro que es clave de compren51on porque es fun—

!

damento de realldad En la esfera de fenomenos humanos (la anatomla del

\t
hombre es parte de esa esfera) la esfera de la v1da alcanza su supre51on
junto con $u conservacién y'superacién. Pero entendamos bien, no sélo .
queda ‘eliminada (aufhebung) en los propios seres humanos: todos los se-

res vivos, -todas las especies comienzan a transformarse en momentos y
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1

_determ1nac1ones del erganlsmo soc1al (que los fllosofos alemanes de51g—
nan con el termlno Esplrltu) en,la agr;cultura,ven‘la.ganaderla, en,la’
cultura,'ep le induStria, en la ingenieriaiembien%al;,etei La naturale;-
Aza en£era,:en doﬁde surg16 el Ser Soc1al comienze‘a trensformafse en

4

una parte de un’ momento de“él~ del cuerpo 1norgan1co del hombre

De todo lo antedlchern‘este capltulo se desprende que la dlalec—e'

.tlca del fundamento (tanto en'el‘dlscurso”c1ent1f;co,,cuanto en el curso
y T : CT |

f E

de la realldad):se’manifiesta.como llegahdo a’su,eompletamientq'en la.

"

fundamentacién a tergo (hacia atrds). Proponemos darle un nombre espe—

’ Clal ("fundamentac1on a tergo“) s6lo con el pr0p031to de llamar més la
atenc1on sobre este 1mportantlslmo descubrlmlento hegellano porque dgran .
parte de'las dificultades de 1nterpretac1on de los textos'dlalectlcos,

.tanto de Hegel como de Marx, se despe]an autométlcamente tan pronto se

‘comprende el mecanismo esenc1al de LA INVERSION, al due por c1erto, al-
‘! ' X

gunos fllosofos han tratado de reduc1r a la proporc1on de una "desafor-
F ’ 54

tunada flgura,lltararla S : _ -y
. . : !

En lé Légica Fermal'el conjunto de "lOS niCdragﬁenses"'quedaein—
' i
cluido (por via de abstracc1on) en el conjunto de"los hombres" Este,

se 1ncluye en . el con]unto de los anlmales el cual 4 se 1ncluye en el
J - .

conjunto de "los v1v1entes”y, por Gltimo, Flos vivientes" quedan‘cOmpreg-
didos por el conjunto~méximo de "los seres"j(el Ser). La grdfica resul-

__jSeres (Ser)
k!

- iséres vivientes

- taria asi:.

w ‘animales
j , ‘

seres humanos

= nicaraglienses



En la Lbgica Dialéctica en cambio, la materia en general, o el Ser
5 ; | - o _ ) % ‘
queda. incluido. en la esfera de los seres vivientes (no sélo 16gicamente
; e - = ‘ ) | | L v c g
sino también realmente, por cuanto directa o indirectamente, se trans-

forman o-en parte del medio interno o en parte'dei medio externo de los-

seres vivos); a su vez, la esfera de 10s seres vivientes queda subsumi-

Bl

da béjd'ialééfe%afdé‘lqs viQientesgmés ac#iVos,("ioéAanimales") ips cu§
les erigen la e%ferabde sus fenémenqsICOmo un feino en el éué la dialéc
tica,de*los démés'viviéntés adquiere,éus>nuevas determinaciones. Toda

la esféra'aellos animéles/'queda-subsgmida bajo 1%}esfera'deklos}seres'

humanOs; en el'éentido ya expuesto. Por Gltimo, la esfera de los fendme

nos humanos se subsume en la existencia concreta de cada individualidad
histdrica (naciones) y de la Historia universal concreta, en nuestro e-
jemplo particular, en -la existencia concreta de "los nicaraglienses". Ob

viamente que el curso de la génesis ‘Histdrica va desde la materia has-
ta los individuos sociales concretos; pero el movimiento de la realidad

concreta, que se autodetermina y pone por si las condiciones de su exis
tencia,. va desde el'ser histérico social hacia la materia. Si graficdra.

-mos_esta-relacién’légico—ontolégiqa, nos daria el siguiente resultado:
A- . . - . ! !

S6lo asi queda impli , "Historia' concreta (cada indivi
cada légicamente la. : - dualidad nacional) Ej:"los ni-
prueba ontoldgica. _ ' caraglienses". : g

- —— Seres sociales’
e ‘Seres animales

il

|

Seres vivientes
seres

Como se puede ver en "esta acostumbrada manera de silogizar", el

ser mds concreto, funge como fundamento del m&s abstracto, aunque ese

1
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fundamento no ha pre- ex1st1do a lo fundado, sino a la 1nveruJ jporgue

lo m4s abstracto no .pudo sostener su contradlcc1on, 1lego el momento’ de

'generar eso superlor en’ el cual se resuelve su 1nqu1etud de inQomPatl‘_ ,E'f

bles. ; ‘ i J ' |

rEsto es.lo esenc1al del método dlalecthO. Al contrarJO de lo que’ )
'usualmente se plensa la dlalectlca no es: el metodo de descubrif 135VC°§”
‘ on(tctas, sﬁ

'tradlcc10nes, 51no el de encontrar en las. determlnac1ones o

mov1m1ento de traspaso a formas cada vez superlores._No se pu“dQ'Cdnqu

.dir a ‘la SOflSterla con la dlalectlca. Como dlce Hegel la pximcra solo

1‘

"Tiene estas dos representac1ones opuestas entre ellas de mod“ oxtrlnse

' co, Y- tlene a. la vista sdlo aquellas, pero no su trasgasar gue es lo e
‘sencial y contiene 1a contrad1CC1on '. (Ciencia de la Léglca p. 1L, pag.75)

,Como se puede ver, la, af1rmac16n de que "el no- ser de lo f1n1I0 es el

il

v§§£ de lo absoluto ' detrss de su apar1enc1a mlstlca, enc1glld Jn sentl
do pienameﬁtevrécional:y, por otra parte, fundamental para cumprender la -
naturalezggde IS procesOs’histéricos y del orden{eXpositivo con el dis- i
cﬁiSo cieﬁ%ifi¢o, | » | o B : .
.13. “Idea;Absoluta —Espec1e Absoluta-= Hlstorla Humana.

-iuncs Eoné

»
4

En la légica, la marcha y el traspaso de 1as determlna<

tradictorias que se van desarrollando en las categorias conduce haSta u

na estacién teérminal: la IDEA ABSOLUTA. ;
: N q _
Todos somos con301entes de que este concepto encierra uno de los . :

mayores obstéculos a la compren51on del pensamlento hegellano,‘sin embar
go,ﬂnosotros estamos convencidos que, si se aparta la corteza mistica,
aparece debajo de ella un valioso "ndcleo racional”.

§ W \ i » ) | 1 ) o
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Antes que nada, ¢porqué Hegel empled ese término de IDEA? Digamos
de entrada que lo hizo a disgusto, pégando a su contexto cultural el pre
cio de poderse comunicar y mantenerse "dentro" de los circulos académi-
co-estatales de Alemania. Hegel preferia el término ESPECIE, por su mig
mo apego a las Ciencias Positivas y su desprecio del Romanticismo alemén
y asi lo testimonia este pirrafo: "La palabra especie parecerd tal vez
demasiado vulgar y pobre para referirse a las ideas, a lo bello, lo sa-
grado y lo eterno, que tantoé estragos causan en nuestra época. Pero en
realidad la idea no expresa ni mds ni menos que la especie. Pero en la
actualidad, solemos encontrarnos con que se desprecia y rechaza una ex-
presién.que designa un concepto de un modo'determinado en favor de otra
‘que, sin duda por estar tomada de una lengua extranjera, envuelve el con
cepto en cendales nebulosos y le da con ello una resonancia méas edifi-
cante"”". (Fenomenologia, pag.37 y 38)

Sin embargo, conforme transcurrid el tiempo, Hegel mantuvo y aonso
1id6 esa terminologia a tal punfo gque hoy es dificil sospechar que Hegel
tuviera semejante desdén por ella. Hay algo profundamente racional en
esto y debemos intentar recuperarlo. Antes que nada, recordemos que fue
ron los griegos, pero especialmente Platon que puso en el centro de su

pensamiento a la Idea. En particular, la Idea de Bien, constituye la "cla

ve de bdveda" de su edificio conceptual, pero también de su Replblica.
Ese mismo pensamiento es profundizado por su rebelde discipulo (el otro
gran Padre de la dialéctica): Aristbteles. Veamos un ejemplo de su con-
cepto: "Todas las ciencias, todas las artes, tienen un bien por fin; y
el primero de los bienes debe ser el fin supremo de la m&s alta de todas

las ciencias; y esta ciencia es la politica. El bien en politica es la
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justicia; en otros términos, la utilidad general". (La Politica, pag.98)

Aéé tenemos el antecedente mids remoto (y en sentido figurado, més
proéximo) de lo que Hegel entendié con esa Idea absoluta, a saber: la
concepcidéni:: iltima del Bien que predomina en la ideologia de cada so-
ciedad en las distintas etapas histbéricas y que constituye el fundamen-
to del discurso.(de todo discurso) cientifico. i?ero s6lo del discurso
y no de la realidad! Debemos recordar que en las Ciencias Reales, el
puesto de la Idea Absoluta lo ocupa el Estado.

Todo lo anterior se puede‘decir en "castellano proletario” de la
siguiente manera: La Idea Absoluta no es otra cosa que el principio ideo
16gicn fundamental que justifica la dominacién estatal en cada etapa his
t6rica y desde el cual se abre el contexto significativo de todo discur
so (en especial del discurso cientifico).

Con esto, hemos venido a cerrar (md&s bien es una expresidn de nues
tros deseos) el circulo de esta exposicidn, ya que partimos de observar
que el METODO es una CUESTION DE ESTADO, y después de este no-muy largo
paro si bastante desordenado circunlogquio podemos comprobar (siguiendo
rigurosamente las reglas del "método cientifico correcto") que la arqui
tectbnica de la ciencia, el principio organizador de la Cienciav(en cual
quiera de sus particularidades) depende de las ideologias de las clases
qgque controlan o aspiran a controlar el Estado. La Ideologia justifica,
dd legitimidad al Estado, pero el Estado queda determinado por el grado
de desarrollo de las fuerzas productivas. Estas, a su vez, estdn conte-
nidas en aquellas relaciones sociales de produccién mids adecuadas para

contenerlas y darles una forma adecuada para su movimiento productivo.

La Légica Dialéctica, como Critica del Juicio nos termina mostran
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do que no’existe de ninguna manera ﬁNA categoria que'tenga el sentido o
la verdad. Que el sentldo o la verdad se construye 1nf1n1tamente en el
hacer y el recop0cer lo hecho del hombre en soc1edad Que el fundamen— 
to del dlrsurso‘c1ent1f1co (del dlscurso que s1gn1f1ca mas plenamente

LA VERDAD) no puede ser otro- que esa - forma superlor de COMUNIDAD HUMANA

que se va’ reallzando a través de las arduas luchas de los. pueblos; y que

?

va construyendo el fundamento de una RAZON UNIVERSAL CONCRETA.'

La crltlca del Juicio nos muestra que NO HAY UN JUICIO FINAL que

.pueda dlrlmlr las preten51ones de los 1ntelectuales de cada clase por R

‘ monOpollzar la Razon. Mejor dlChQ la Critica. Dlaléctlca del Ju1c1o nos

flleva a conclulr que el ﬁnlco jch1o flnal que pronunC1arla sentencla_

verdadera,\es el Juicio de la Historia.

La Educa01on superlor latlnoamerlcaua‘debe~%ormar a sus intelec-
‘ tuales en la'cohviccién de que.la Cieooiavnospuede'seriajena a la Ver-
dad, pero E1 CRITERIO DE LA VERDAD novpuede.ser_opro que‘la‘RAZON HISTO . - .
RICA que tlenen los pueblos para llberarse o

La Crltlca General del Método que. aca hemoslesbozado debe dec1rle
a nuestros. lectores sobre el JUICIO lo que el ‘General Augusto C‘ Sandino

‘,:

le dijo una vez (y para 51empre) a su pueblo-

"No es'oierto'que San Vicenv‘
te tenga que venir a tocar trompetas, no es c1erto que la tierra vaya a
estallar y que despues ‘se hundlré no; 1lo que ocurrlra es lo 51gu1ente.
.'que los pueblos oprlmldos romperdn las cadenas deljihumlllac1on con que -

\j L
nos han querldo,tener postergados los imperialistas de la tierra, las
trompetas que se oirdn van a ser los clarines de guerra entonando los him-
nos de la libertad, los.pueblos oprimidos contra ‘la injusticia de los Q )

presores."”
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Apendlce ? nal _ . e
. * S | o
Con51deremos esta af1rmac1on a la luz de algunas citas: de C Marx
] ' : S R
"El capltal empero, como representante de la: forma unlversal de la ri-

queza -el dlnero— constltuye el 1mpulso desenfrenado y desmesurado de

+
‘ . : 4

pasar por enc1ma de sus proplas barreras.‘Para eljcada llmlte es y de-

4 i . 4
1

be ser . una barrera. En caso contrario dejarla de ser cap1tal dlnero

e

}
que se produce a si mlsmo. Apenas dejara de sentlr a determlnado llmlte

l|
,A

como una barrera, apenas se 51nt1era a gusto dentro de el descenderla

\ T 'I
él mismo a valor de camblo a valor de usoi de forma unlversal de la ri-

1 -‘; "

queza a determlnada ex1stenc1a substanc1al de aquella (Grundrlssev'

‘! - B q
. . 4

T.I., pag 276),! L - S

El Estado organlzado sobre esta forma de aprop1ac1on de los medlos

i

'productlvos, sobre la forma capltallsta de los medlos productlvos, estd

o I
1mpe11do a”la organlzac1on unlversal del con001m1ento como conoc1m1ento

w

01ent1f1coz Las’percepc1ones, las representac1ones,~los sentlmlentos,

deben dejar atras su partlcularlsmo, para exoresar ese 51stema unlversal

\ &
i

de concatena01ones, respecto del cual nada puede permanecer aislado.

T

B
DiceLMarx: "A51 como la: produc01on fundada sobre el capital crea

!F t
i

por una parte la 1ndustr1a unlversal -es dec1r, plustrabajo, trabajo

it .
creador de valog—, por otra crea un . 51stema de explotac1on general de
+ .’l

las propledadesﬁnaturales 3% humanas, un- 51stema de utllldad general co.

K s 1 (
mo- soporte de, ese 51stema se presentan tanto la c1en01a como todas las
. | . b
propiedades fisicas yfespirituales .o (Op c1t., pag 362)
t v
La 1ntellgen01a que cultlva ‘la educac1on en’ una sociedad semejan—

te dlspone de un 1mpulso de cuestlonamlento unlversal (tan unlversal co-

mo el "51stema de explotac1on general— 51stema de}utllldad general"'

2 N P

T
\ . '
P - ‘ _ |
i
Rl
]
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el que surge) que caracterlza el extraordlnarlo empuje que sufrleron
-flas c1enc1as desde el comlenzo de la moderna 5001edad capltallsta

q
"El desarrollo_de la'cienbia, de esta riqueza ideal_y a la vez

practlca, es solo un aspecto, una - forma bajo la cual aparece el desarro

‘»1

llo de las fuerzas productlvas humanas, id est de la rlqueza

- 5
>y

(Grundrlsse. T.II,,pag. 32).

PO o sz o
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