El psicoanalisis y la cultura intelectual

Hugo Vezzetti
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Como la ciudad de Buenos Aircs,
también el psicoandlisis tuvo mas de
una fundacién en este rincén de Occi-
dente, y silaprimera fue protagonizada
por el circulo reducido de los iniciado-
res de la Asociacion Psicoanalitica
Argentina en los cuarenta, hubo por lo
menos otra que se cumplié abicrtamen-
te en el paisaje intelectual de los arios
sesenta.

De alli nace laautonomia, pcro tam-
bién las dificultades, de una historia in-
telectual del discurso psicoanaliticocon
respecto a las vicisitudes internas al
“movimiento”, ¢s decir al relato bio-

gréfico de un circulo ccrrado en torno
de la administracién y ¢l ejercicio de la
disciplina fundada por Frcud. Justa-
mente, la posibilidad mismadec una his-
toria intelectual ticne como condicién
la separacién quc se cstablece entre un
psicoanilisis profesionalizado y reple-
gado sobre la propia organizacién, que
s6lo podria conectarse con temas de la
sociedad desde la posicién del “exper-
to”, y un psicoandlisis centrifugo, que
desborda los centros y las pertencncias
(y al que, por lo tanto, le cabe mal la f6r-
mula “en extensién”) porque emerge
directamente en la cultura intclectual y
se cruza con otros discursos en funcién
de un marco de constitucién de proble-
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mas que no es —por 1o menos directa-
mente— evidente para la Iégica de la
organizacién profesiénal.

Si el psicoandlisis ha alcanzado esa
extensa visibilidad en la cultura de los
argentinos, si haquedado convertidoen
un rasgotan tipico de nuestraciudad, es
un hecho que las condiciones y las vias
de suimplantacion, nacieron hace apro-
ximadamentc tres décadas. Esaelemen-
tal periodizacion deberia atenuar el al-
cance de las intuiciones esencialistas
conque algunos hanintentado aprehen-
der esa presencia del psicoandlisis mas
alld de la historia, remitiendola a algin
rasgo profundo y esencial del ethos ar-
gentino, que se revelaria, por ejemplo,
en ¢l tango, el truco o la nostalgia in-
migratoria.

A partir de esa ubicacién, entonces,
se hace necesario reconocer la impor-
tancia dc un “clima de época” en la ex-
pansion inicial de los nuevos discursos
y practicas inspiradas en Freud. Y si se
trata de rcescribir la historia reciente
del psicoanalisis en sus relaciones con
la cultura —sea la cultura intelectual o
lade masas—, volver sobre esa “segun-
da fundacién” deberia permitir tanto
iluminar las transformaciones del cam-
po —correlativas al cierre del ciclo se-
sentista— como- interrogar los mitos
construidos en torno de esos origenes.

Por otra parte, un andlisis histérico
de esa relevancia que el psicoandlisis
alcanzé en franjas del campo intelec-
tual, dentroy fuerade launiversidad,en
nuevas instituciones y publicaciones, y
en alguna cclcbrada experiencia de re-
forma dcl dispositivo de la salud men-
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gl 1mponeunenfoque descemrado res-

pectode la “verdad” de las teorfas o de
la “fidelidad” de las précticas: la inte-
rrogacion histérica se lleva mal con la
defensa de alguna ortodoxia.

2.

Si bien no sabemos todavia muy
bien cémo Freud alcanzd ese relicve en
la trama de discursos que en esos ailos
transformaban los modos de aprchen-
der y conocer los problemas de la socic-
dad, al menos sabemos a qué valores y

- proyectos estaba asociado. Algo carac-

terizaba ese escenario atravesado por

. “ideologfas de cambio™: la conviccién

de quelamodernizaciénde lasideas era
condicién de la transformacién de las
instituciones y de zonas enteras de la
sociedad. Al respecto, una historia inte-
lectual —todavia incipiente—dcl freu-
dismo en Occidente mostraria una ex-
tensa gama de situaciones dc recepcion
del discurso psicoanalitico en contex-

.tosde crisis ode transformacién amplia

de tradiciones de pensamiento y de
emergenciade lo“nuevo’: latemprana
recepcién soviética en los veinte, la

. protagonizadapor intelectuales contem-

poréaneos de Freud como Stefan Zweig
y Thomas Mann, la escucla de Frank-
furt en el marco de la crisis del marxis-
mo cn los treinta, las apropiacioncs de
Freud en ¢l escenario intclectual {ran-
cés desde €l surrealismo al estructu-
ralismo. Y si bien no puede descono-
cerse que ha habido otros contextos
de recepcion de Freud bien alejados de
cualquier perspectiva de transforma-

cién, lo que querria destacar en los ca- -

sos aludidos —para pensar y contrastar

‘nuestra propiahistoria—es que lefanal
. creador del psicoandlisis en relaci6n

con proyectos de intervencion intelec-
tual y politica. -

. En esa tradicion se sitia la lectura
humanista que Freud merece en Bue-
nos Aires desde finales de los cincuen-
ta; asociado al nicleo temdtico de la
emancxpamén ilustrada, establecia sus

. lazos con la tradicién reformista y con

la renovada cultura de 17quxerda Por
una parte, en esa disposicién abierta se
acentuaba la dimensién de mvesnga-

.cién que laobra freudiana hace - posible
y se lo colocaba en una perspectiva dis- .

puesta a la innovaci6n; por otra, domi-"
naba una modalidad dc integracion de
discursos y tradicioncs que confiaba,
con excesivo optimismo, cn el valor

.de la experiencia como via de¢ decan-

tacién. De esto resultaba a la vez el

eclecticismo y la disposicion abierta a

la experimentacién; por otra parte, el

mismo movimicnto que promovia:
una posicién central del psicoandlisis

en la cultura intclcctual, relegaba la

obra freudiana a las visiones sintéticas

que buscaban utilizarla tanto como

superarla.!

Esaimplantaciéndel discurso freu-
diano fueradel campo institucional psi-
coanalitico ponfacn cucstién la autono-
mia del psicoanalista tanto como la
autosuficicnciade su saber;enunclima*-
renovador de tradiciones'y contrario a~
las ortodoxias? surgia, dcl lado del psi-
coanalista, la voluntad de no pensarse
solo ni en su saber nien sus 4mbitos de
operacién. Y enese sentido, 1a voluntad
de cruzarse con otros discursos, que
prometian “poncrlo al dia” (sartrismo y
fecnomenologia, marxismos y estructu-
ralismos) extendia sus efectos sobre la
propia -“identidad” del psicoanalista.
Mas que lasimple “aplicacién” del dis-
curso psicoanalitico o la extension ha-
cia otros saberes desde un reducto de
certezas, habia un “encuentro” con pro-
blematicas que eran, en ¢l plano propia-
mente conceptual, a la vez del psicoa-
nalisis y de las disciplinas filoséficas’y
sociales; y que,encl terrenode las prac-
ticas $ociales, no eludia sus consecuen-
cias éticas y politicas. De ese modo se
redefinian tanto los limites dcl dominio
de saber propio del psicoanilisis como
los del psicoanalista como portador de
ese saber. 1l

.Resultado de clloes el efecto “cen-

mf ugo” respectode laldgica corporati- :
vade la Asociacién Psicoanalitica, evi-
denciable, por ejemplo, cn la trayecto-
riade un Pichon ancrc qucabandona
tempranamente el refugxo de lainstitu-
ci6n para protagonizar un recomdo dis-
par que lo lleva desde €l hosplcxo alas .
comisiones asesoras.en salud mental, a

losarticulosen PrimeraPlanaolafun-

dacién de * escuelas pensadas como
empresasde fonnacnén ydifusiénabier-
tas alasociedad. Pero noesmenosilus-.
trativa la traycctoria profcsnonal ¢ inte-
lectual de un Bleger, que circulaentre el

elenco modernizador de la salud men-
tal, el.proyecto de inspiracién politze-
riana de intcgrar marxismo y psicoana-
lisis con miras a la construccion de una
nuevapsicologia y el lugar teorizador y
formativo de un proyecto de identidad
y de rol social para los primeros psicé-
logos. Finalmente, una experiencia co-
mo la del Servicio del Dr. Goldenberg,
enLanus, se hizo posible poresamisma
disposicién abierta que aunaba la vo-
luntad de extender los limites con una
muy laxa afirmacién del psicoandlisis
como niicleo y sostén de una “identi-
dad”; de hecho, la psicologia, la psico-
logia social 0 aun la psiquiatria consti-
tuian referencias superpuestas y no an-
_ tagonicas con la adscripcion al campo
- del psicoandlisis.

3.

Cuando se vuelve sobre esos afios
desde el presente pueden suceder dos
cosas; o bien se retornaaese pasadopa-
ra un “ajuste de cuentas” més 0 menos
dréstico con la “desviacién” respecto
de una ortodoxia freudiana (lacual, por

‘otraparte, s instala en el campo psico-
- analitico a partir de larecepcion de La-

can), o bien se evoca con nostalgia una
supuesta “edad de oro” en el encuentro
politico ampliado dci psicoandlisis con

_ los problemas dé 1a sociedad. En todo

caso, hay todavia un debate pendiente,
a partir dc aquellos comienzos, sobre
las rclaciones del psicoandlisis con las

"‘cuestiones de la “esfera piblica”.

En efecto, lo caracteristico de €sa
extension inicial del psicoandlisis —la
creciente interseccion con discursos de
las ciencias sociales, 1a penetracién en
la carrera de psicologiadelaUBAy la
inclusién “integradora” en zonas del

- dispositivo hospitalario— fue la noto-
ria vocacion piblica con que se defi-
nian los problemas, se establecian los
_lazos y se disefiaban las estrategias de
~ intervencién. Estd claro que ese relieve

de lo publlco era un rasgo que domi-
naba un campo cultural y politico en

1. .Véase, por ejemplo, 1a perspectiva de lectu-
rade unafiguracentral de larenovacién académi-

" cacintelectual de esadécada: Gino Germani, “El

psicoandlisis y las ciencias del hombre”, Revista
. de la Universidad, La Plata, 3, enero 1958, pp-
" 61-67.
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transformacidn, en el cuallos temas del
“malestar” y el cambio subjetivos ali-
mentaban un clima intelectual de opi-
nién sensible a larcnovacién de discur-
sos, insatisfecho frente a las experien-
cias del pasado y confiado en el papel
delainteligencia para enfrentar los de-
safios de 1a época.

Perosi habiaen aquellosaiios voca-
cién por lo piblico, abarcaba bastante
mds que la “extensién” hacia lugares
institucionales (universidad, hospital,
medios de comunicacion) en los quc
aiin hoy el psicoanalisis prolifera; im-
plicaba la pretensién de asociarlo a los
valores y los problemas que intcresa-
ban a todos. Alli radica el papel de la
universidad de esos afios, altamente
simbdlicoen lapromesade proyectar al
psicoandlisis a un espacio general dc
conocimiento y de valores. Y mas alla
de lo que dio la universidad, anunciaba
un lugar de produccién de sabcer cons-
truido y socializado en un marco insti-
tucional democrético y una via dc deri-
vacién de ese nuevo conocimiento hacia
la transformacién de la sociedad. Vir-
tualmente, esas iniciativas, aunque cir-
cularan en un ambito grupal bastante
reducido, aspiraban a encontrar un pi-
blico socialmente ampliado; Bleger,
nuevamente, encamaba bien esa ten-
dencia ampliatoria en lo tcorico, a tra-
vés de larelacién con el marxismo, pe-
ro también en lo social e institucional a
través del rol proyectado del psicélogo
como profesional actuante en el espa-
cio piiblico.

Entodocaso,loque ofreciaesaver-
sién proyectada del psicoandlisis como
“nueva psicologia” era justamente la
perspectiva de integrar fines privados
de autonomia y autorrealizacién con la
dimension piblica de una apropiacién
rectificadoraenel plano cultural que tu-
viera efectos socialmente reformistas.

4.

Por otra parte, ese espacio renova-
do de ideas y demandas se ligaba a un
piiblico nuevo, que sostuvo el boom
editorial y de publicaciones psi cntre
1959 y 1974. La simple inspeccion de
los catilogos de Paidés, Nueva Visidn,
Galemna, Kargieman, Granica o Jorge
Alvarez, entre las mds relevantes, pone
de manifiesto la expansién correlativa
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de autores y de piiblico y la comiin
construccién dc csoque Oscar Terdn ha
llamado una “socicdad de discurso”.
Ello suponia no sélo el privilegio de Ia
palabra y del argumcnto, sino la con-
fianza en la reformabilidad de 1a socie-
dad y la creencia en la autonomia y la
eficacia del conocimicnto. La voluntad
de construir un saber aplicado a trans-
formar lo existente presuponia la capa-
cidad de los actores intclectuales y téc-
nicos para intervenir y orientar el senti-
do de esas transformacioncs.

En ese marco, Freud, mis que el
psicoandlisis como disciplina y movi-
micnto, fue el puntode convergenciade
iniciativas provcnicntes del campo in-
telectual, en particular desde el pensa-
miento filoséfico. Pero, enese cruce de
caminosel discurso frcudianonoeraun
centro de captacién y borramiento de
las diferencias de proyectos intclcctua-
les sino un punto, virtualmente transi-
torio, en el que se llegaba a Freud des-
de itinerarios tcéricos que no abando-

naban un lugar diferenciado respecto
dcl campo psicoanalitico. Ese es el cli-
ma de una recepcidn intelectual de La-
can —que no hubiera podido ser incor-
porado desde el marco de la organiza-
cién psicoanalitica— sintonizado a la
vez en la longitud de onda del estructu-
ralismo a lapage y en el estado de insa-
tisfaccién y dcmanda instalado en ¢l
psicoandlisis, entre otras cosas por los
cfcctos “centrifugos” de ese encuentro
con los discursos de la cultura intelec-
tual critica. Como pruebade ello, el pri-
mer articulo de Oscar Masotta sobre el
autorde los Ecrits, “Jacques Lacan oel
inconsciente en los fundamentos de la
filosofia”, de 1965, es un intento de di-
lucidacién que debe referirse simulta-
ncamente al marxismo, a Sartre y la fe-
nomcnologl’a, al estructuralismo y al
impacto de todo esto sobre el psicoana-
lisis. Y la circunstancia de que haya
sido publicado por primera vez en Pa-
sadoyPresente,larcvistade los grams-
cianos expulsados del Partido Comu-
nista, muestra la fluidez de un campo
intelectual en el que se cruzaban co-
rrienies tedricas, posiciones ideoldgi-
cas y opciones politicas.

Todo eso fue posible, ademis, por-
que la dindmica de cruce y expansién
del psicoandlisis tuvo consecuencias
dispersivas en el propio campo profe-
sional. Jorge Balan lo ha sefialadoen el
nivel dcl mercado: el estallido de las
demandasresintid tanto la centralidad y
el monopolio formativo de la APA co-
mo la “ortodoxia” técnica de las practi-
cas. Desde mediados de los sesenta co-
micnza a ser admisiblc el presentarse
como practicante del psicoanalisis sin
pertenecer a la institucion oficial. Y en
la medida en quc el espiritu de innova-
cién y laapuesta por el cambio se intro-
dujeron en la asociacién de los psicoa-
nalistas, las presiones hacia una refor-
ma de la institucién inevitablemente
debian enfrentarse a los criterios y los
proccdimicntos imperantes. En ese sen-
tido, la vieja organizacion, atada a los
patrones de la corporacién internacio-
nal y replegada sobre 1a defensa de la
pirdmide y las prerrogativas del poder,
nopodiamantener su papel en mediode
las iniciativas innovadoras que, al mis-
mo licmpo, se acompaifiaban de un cli-
ma crecicntemente enfrentado a las je-
rarquias y a la primacia del orden insti-
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tucional. Sitodo ello no dejaba de tener
consecuencias en el plano de la organi-
zacién, en el sentido de un efecto con-
testatario e impugnador, no nccesaria-
mente debiaconduciralcismade 1971.
Efectivamente, para que se instale el
4nimo rupturista sera necesario que la
razén politica, bajo la forma dominan-
te de una voluntad revolucionaria, im-
ponga la 16gica de la guerra sobre los
conflictos del sector.

5.

Dos fueron los dmbitos en los que
impacté esa peculiar renovacién de un
psicoandlisis tensionado hacia fucradel
orden “interno” a la organizacién: los

_proyectos y experiencias de moderni-

zacion del dispositivo de la salud men-
tal, y el “cncuentro”con franjas criticas
del campo intelectual. En el primer ca-
5o, estd pendiente la evaluacién de sus
consecuencias, peroen todo caso en las
marcas actuales de esa implantacion
del psicoandlisis en el hospital piiblico
hay evidencias de la profundidad irre-
versible de esa renovacién iniciada ha-
ce mds de dos décadas, mas alld de que
el perfil del psicoandlisis implicado ha-
ya adquirido, a partir de la hegemonia
lacaniana y de un distinto “clima de
época”, un rostro dificilmente recono-
cible a la luz de las ilusiones que domi-
Naron esa proycccion en sus Comicnzos.

(Quédecir dclarelacién con los in-
telectuales desde aquellos comienzos?
Es claro que 1a principal dificultad pa-
ra empezar a abordar con algtin funda-
mento esta cuestion radica en que exige
considerarlo sucedido con esatramade
vinculos durante ladécadadel setentay
hastalos comienzos de latransiciénde-
mocratica. Y esto suponc incluir dema-
siados problemas: comprende trayec-
torias diferentes, estd marcada por la
brecha del exilio, pero, sobre todo, no
puede separarse de la historia acciden-
tada de la cultura intelectal de izquier-
da y sus protagonistas. De cualquier
manera, ya en el momento de la fractu-
ra de la APA, estaban establecidas al-
gunas lineas divergentes respecto del
clima “ideol6gico” que globalmente ha-
biacaracterizado esa zona de encuentro
en la década anterior.

En esa zona intelectual permeada

por el psicoanélisis coexistian mal la
politizacién y el camino de rclcctura
marxista de Freud —en el marco dc la
construcci6n de instituciones alternati-
vas de formacion y producci6n en psi-
coanélisis—con larecepciéndelaobra

de Lacan; y ningunadc estas revisiones

de Freud podia, por otra parte, conge-
niar con lasideas que habian impulsado
la apropiacién humanista del psicoana-

lisis en los sesenta. En un periodo rela- -

tivamente breve s¢ abre una disputa
profunda sobre la significacién dcl psi-
coandlisis que ya no tiene a la APA co-
mo blanco principal. No se trata de un
proceso de brusca recolocacion de te-
mas y protagonistas, ni de una separa-
cién nitida; por otra parte, la irrupcion
del terrorismo de cstado trastoca pro-
fundamente la composicién de esas zo-
nas de intercambio y altcra la dindmica
propiade procesamiento de los encuen-
tros y las diferencias. .

Algo habia empezado a cambiar,
entonces, en un escenario en el que
coincidian, porel azar dc la historia, dos
procesos de distinto cardcter. Por una
parte, el revolucionarismo politico de
la izquierda psicoanalitica y, en muy
pocos aiios, larcpresién ilegal desatada
sobre esos espacios “publicos” abicrtos

en los hospitales y la universidad. Por °

otra, el perfil particular que adquiere la
recepcion del lacanismo y su implanta-
cién casi hegeménica en ¢l campo psi-
coanalitico. {Es que Lacan vino aclau-
surar ¢sa apertura del psicoandlisis a la
sociedad y la politica encarada bajo la
atmosferasesentista? Es yaun lugarco-
mun responder afirmativamente; y sin
embargo es un hecho que durante un
periodo relativamente corto Lacan y
Lenin, con Althusser oficiando de me-
diador, coexistian sin problcmas ¢n el
Centro de Docencia ¢ Investigacién, el
centro de formacion ¢n psicoandlisisen
el que se nucleaban la mayor parte de
losrenunciantesala APA. Paracomen-
zar apensar las transformaciones que se
dieron en los sctenta—antes y después
del golpe dictatorial— en ¢sa trama dc
“encucntros” entre psicoandlisis, cultu-
ray politica, hay que reconocer que en-

tre el ascenso y lacaida de 1a “politiza- -
cién”, por una parte, y cl proceso de -
“lacanizacién” del psicoandlisis porte- .

fio, porotra, noseestablecenrelaciones
—ni oposicioncs— simples y directas.

Enelcomicnzode los setentael sar-
trismo y sus variantes habian sido arro-
jados a un lugar marginal en la escena
intelectual del psicoandlisis, mientras
Lenin o Mao capturaban un imaginario
politico rdpidamente ganado por la va-
gue “antihumanista”. Si se trata, enton-
ces, de abrir la pluralidad de significa-
ciones implicadas en la implantacién
del lacanismo es necesario atenderalas
condiciones cambiantes del “terreno”
de esa implantacién, a la vez del psico-
andlisis y de la cultura intelectual cri-

‘tica, en un momento de aguda trans-

formacidn.

Aqui debo anticipar una hipétesis
indicativa: en esos aiios se cierra ¢l ci-
clo de los sesenta y se inicia una nueva
y compleja refundacion intelectual del
psicoandlisis, en un escenario disperso
en el que la universidad habia perdido
su papel central y en el cual la cuestién
de la “formacién” (o 1a “transmision”),
inherente a la propia disciplina y reple-
gada respectode intereses piiblicos, des-
plazabalaimportanciaantes atribuidaa
las “experiencias”. En ese periodo
transicional anidan latencias cuyos efec-
tos miiltiples se desplegardn en la esce-
na de los ochenta. Nuestro lacanismo
—consus amenudo ingscrutables divi-
siones y matices— no es pensable, en
sus efectos sobre esazona de encuentro
con el campo intelectual, sin advertir
que es, en parte, efecto de ese nuevo
ciclo.

6. -

Llegado hasta aqui, quisiera sobre
todo contribuir a un inicial relevamien-
to de los interrogantes pendientes. Es
comiin abordar la cuestién de los inte-
lectuales —no sélo en la Argentina—
contrastando las ilusiones transforma-

- dorasde los afios sesenta con el confor-

mismode losochenta. Parael ambitode
problemas que vengo considerando, an-
tes que insistir en oposiciones que por
¢l momento sélo alimentan nuevos mi-
tos, es preferible volver sobre ese peri-
odo intermedio, verdadéra encrucijada
de cambios con extensas consecuen-
cias sobre el campo psicoanaliticoy sus
vinculaciones con el campo intelectual.
La misma adscripcion al discurso psi-
coanalitico queda sujeta a una disputa
porel sentido, y, de un modo inédito, se

|

[ arien Ben B V]

=il oo

SO e e,

—

e e




>na

desplaza ala defensa de una ortodoxia,
lo que se distancia del clima antcrior de
apertura ecléctica e innovacion. Y si el
lacanismo emerge finalmentc acentuan-
dorasgos de dogmatizacién del discur-
so psicoanalitico, hay que recordar que
un componente analogo de cerrada au-
toevidencia formaba parte del relevo
que la construccién althusseriana in-
tentabarealizar sobre la obrade Marx y
que, por extension, fue proyectada so-
bre la de Freud.

Si esto es asi, hay que repensar lo
sucedido bajo la dictadura militar de
modo menos procliveaatribuiral terro-
rismo de estado efectos directos sobre
un mapa de problemas tedrico-intclec-
tuales que ya estaba instalado. En un
trabajo anterior, tratando de explicar la
“hegemonia” lacanianaestablecida des-
de mediados de los setenta, acentué el
papel cumplido por el vacio que la dic-
tadura produjo al borrar otras experien-
cias y clausurar espacios més publicos
de practica y formacion, y conjeturé
quesinesaintervencion traumaticaotro
seriael panoramacontcmporinco. Hoy,
mdsbien, meinclinoaatcnderalascon-
diciones que estaban presentes antes de
1976, para buscar explicaciones “inter-
nas” al campo de relaciones del psico-
andlisis con la cultura intelectual. En
ésta como en otras zonas dc la historia
intelectual recicnte, las hegemonias de
los discursos y las corricntes de ideas
han mostrado una autonomia bdsica
respecto de las vicisitudes, aun las mas
traumadticas, de la historia social y poli-
tica. Y si la rectificacién marxista del
freudismo, iniciada con la rupturade la

APA, perdid terreno rapidamentc, no
puede desconocerse que alli operaban,
antes dc instalarse la represion cxterna,
dificultades inherentes al propio plan-
tcorevisionistaen su subordinaciénala
razén politica.

Queda pendicnte, cntonces, ¢l ras-
treo, en ese periodo, dc algunas de las
disyuntivas actuales: el replicgue sobre
la propia organizacién (asi scan las in-
numerables escuelas y circulos) o el
“descncanto” con la politica de la inte-
ligencia; en cualquicra de los dos casos
ya no se sabe desde dénde definir tare-
as intelectuales ni con qué cruzar eldis-
curso del psicoandlisis. Aqueclla “tra-
ma” con zonas del campo intclectual ha
devenido mas bien una adscripcidn di-
recta a un discurso psicoanalitico con
vocacidn cxpansionista, que se ha “tra-
gado” lasdiferencias disciplinariasy ha
crecidoaexpensas delosdiscursos filo-
séfico, literario o social. El psicoana-
lista como “expcrto” ha retornado por
sus fucros, y no sélo por su presenciaen
los medios y la divulgacién (al cstilo
Mauricio Abadi), ya que ¢l lugar clini-
co dcl psicoanalista ha tentado a una
buena parte dc los intelectuales que se
habian cruzado con cl discurso freudia-
no. Quiza haya que pensar, por la gene-
ralidad dcl fenémeno, en un encuentro
parcialmente “fallido” encl que se pier-
de cl polo de la interrogacién propia-
mente intelectual cn la relacién; pero si
esto cs asi, o bicn algo fallaba yaen la
propia perspectiva inicial del “acerca-
micnto”, o algo se modificd cn el cami-
no, en esc ciclo intermedio al que me
veoobligado areferirmc una y otravez.

Lasituaciénactual s¢ distingue tantode
latramaquecligabaen los sesentaal psi-
coanilisis a ciertas tareas intclectuales
como de lasconvicciones que en los se-
tenta lo integraban, subordinado, a las
certezas del discurso revolucionario.

Se hace dificil hoy seiialar siquiera
sus proyeccioncs intelectuales, mien-
tras ¢l psicoandlisisestd por todos lados
como un proliferante sistema de creen-
cias. Mas alla de que pueda haber po-
tencialidades insospechadas en muchos
espacios dispersos de reunidn, inter-
cambio y formacién, y aun cuando
pucdcen estar procesdndose cosas que
recién aflorardn més adelante, el mo-
mento actual impresionacomo unaeta-
pa de conservacién, de encierro y pre-
dominiodc unadisposicién reproducti-
vacnlodiscursivoy enloinstitucional.
En ese marco, no extrafia el retorno de
la organizacion en las corrientes mayo-
res del psicoandlisis, tanto en las aso-
ciaciones de la IPA (que mostraron su
fucrza en el Congreso Internacional re-
alizado en Bucnos Aires) comoenlain-
tcrnacional milleriana. Son los tiempos
de 1a institucionalizacién y los suefios
de la organizacién —en un campo tan
disperso y extendido que se hace ina-
barcable— buscan imponerse sobre el
riesgo de las idcas; mientras tanto, laes-
cenaestdalavista: ausenciade debates,
ninguna obra significativa, empobreci-
miento discursivo, repeticién intermi-
nable dc las mismas certezas.

2. H.Vezzetti, “Situacién actual del psicoané-
lisis”, Punto de Vista, niimero 19, Buenos Aires,
diciembre de 1983.
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